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Alles, was Recht ist -
eine Einfihrung in die Rechtswissenschaften

Aus der Kursankindigung

~Wer kennt es nicht, das Vorurteil, Juristen seien 'Rechtsverdreher'. Offenbar missen die Juristen kraft
ihrer Ausbildung dazu befahigt sein, das Recht nach allen Regeln der Kunst auslegen, ja spielerisch mit
ihm umgehen und nahezu jedes Ergebnis begriinden zu kénnen. Die Teilnehmer dieses Jura-Kurses [sol-
len in die Geheimnisse dieser Kunst eingeweiht werden und] das methodische Handwerkszeug der Juristen
kennen lernen und selbst am Fall erproben, auf dal? sie einen Eindruck von der Juristerei erhalten. Wenn
auch nach Franz Kafka méachtige Turhiter den Zugang zum Recht bewachen und so verweigern (Vor dem
Gesetz, in: Ein Landarzt. Kleine Erzahlungen, 1919), so hoffen wir, gleichwohl den Teilnehmern den Zu-
gang zum Recht vermitteln zu kénnen. Und mag man vor Gericht auch nie genau wissen, wie dieses im
'Spiel' mit den Paragraphen am Ende entschieden wird, so sollen die Kursteilnehmer bei dem Erkunden
des Rechts sich nicht verlassen wie auf hoher See fiihlen, denn wir nehmen sie an die Hand. Allerdings
lassen wir uns auch gerne etwas von ihrer Wissbegierde auf dem juristischen Ozean treiben und setzen
dabei sogar auf aktive Unterstlitzung (sprich: Mitarbeit), um uns Uber Wasser zu halten.

Naturlich kann der Kurs nicht alles, was Recht ist, abhandeln, dafiir sind die Rechtswissenschaften zu viel-
gestaltig. Und ob alles Recht recht ist, ist auch eine schwierige Frage, die dieser Kurs nicht abschlief3end
beantworten kann, noch tberhaupt 16sen soll. Aber um das Recht soll es gehen. Am Anfang wird deshalb
eine Einfiihrung in die Rechtswissenschaften sowie das juristische Denken und Arbeiten stehen, um so-
dann konkrete Falle aus verschiedenen Rechtsgebieten zu I6sen. Diese gemeinsame juristische Arbeit am
Fall und dabei das Sich-Erarbeiten von Teilgebieten des Rechts wird im Vordergrund der Kursarbeit stehen
und etwa Rechtsfragen der Graffiti ... oder des Folterns betreffen, vielleicht kénnen wir sogar gemeinsam
einen richtigen Strafrechtsfall verfolgen. Wenn es so gelingt, (weiteres) Interesse an den Rechtswissen-
schaften sowie deren Fragestellungen zu wecken und etwaige Vorurteile gegen dieses Fach und seine
Vertreter abzubauen, dann hat der Kurs sein Ziel erreicht.”

Vorwort der Kursleiter
(Jordis Janssen, Jens Ph. Wilhelm)

Welche der vorgenannten Ziele wahrend der letzten 16 Tage gemeinsamer Kursarbeit verwirklicht werden
konnten, das sollen die folgenden Beitrage der Teilnehmer aufzeigen. Wir als Kursleiter meinen, dal3 sie
sich in dem - vielen von ihnen noch unbekannten - juristischem Ozean recht schnell freigeschwommen
haben, nachdem wir sie gleich am ersten Tage in das (bei hochsommerlichen Temperaturen eher warme,
denn kalte) Wasser geworfen hatten. So konnten wir viele juristische Eilande besuchen, von denen einige
anhand der durch die Teilnehmer erarbeiteten Falldsungen (bzw. Auszigen hieraus) nachfolgend vorge-
stellt werden sollen. Der Einstieg in die Grundlagen des Strafrechts, Zivilrechts oder Staatsrechts soll dem
Leser durch kurze Einleitungen in die jeweiligen, hier behandelten Rechtsfragen erleichtert werden. Wer
noch tiefer in diese eindringen will, der sei auf die im Internet abrufbaren Kursmaterialen verwiesen.

Einleitung der Teilnehmer
(Benjamin Kobitzsch)

Hort man den Begriff ,Rechtswissenschaften®, denken die meisten Menschen an ein langweiliges Studium
und viel Auswendiglernen, und als Jordis gleich am ersten Tag zugab, daR sie auf Partys stets verleugnet,
Jura zu studieren, waren wir doch recht gespannt, was fir einen Kurs wir uns da ,angetan” hatten.

In der ersten Woche unserer Kurszeit beschaftigten wir uns dann mit den drei grof3en juristischen Berei-
chen, Straf- und Zivilrecht sowie Offentliches Recht, um einen groben Uberblick bekommen zu kénnen.
Anhand von Beispielsfallen aus dem Jurastudium priften wir, inwiefern sich Sprayer strafbar machen oder
klarten, ob man als Minderjahriger Uberhaupt eine Fahrkarte fir die U-Bahn kaufen muf3. Einige dieser
Falldsungen, die wir meist in kleineren Gruppen erarbeitet haben, méchten wir nun auch hier in unserer
Dokumentation vorstellen.



DSA 2003-2.3 Alles, was Recht ist - eine Einfihrung in die Rechtswissenschaften S.2

Die zweite Woche war vor allem vom Ablauf eines Gerichtsverfahrens gepragt. Nach einem Besuch einer
Verhandlung am drtlichen Landgericht Braunschweig, in dem es um die Verurteilung eines Diskoschléager-
trios ging, haben wir gemeinsam eine Gerichtsverhandlung in verteilen Rollen vorbereitet. An Hand einer
originalgetreuen Akte wurde dann ein Fall wegen Giftmordes verhandelt, von dem wir ebenfalls berichten
wollen.

Was wir hier aber leider nicht darstellen kénnen, sind die vielen Diskussionen, die unsere Kursarbeit ge-
préagt haben. Erst dort hat sich so richtig das Interesse an der juristischen Denkweise entfaltet und wir ha-
ben Spafd daran bekommen, Rechtsnormen auszulegen und zu schauen, was denn alles - rein rechtlich -
maoglich ist. Auch wenn einem Kursfremden die Frage nach der Rechtméafiigkeit des Verzehrens eines Kir-
bisses als Gast bei einem Bekannten, den die Gastgeberin aus dem Garten des Nachbarn entwendet hat,
wabhrscheinlich recht unwichtig vorkommen mag - zum Versténdnis des juristischen Denkens hat dies auf
jeden Fall beigetragen. Und flir uns steht fest: das war alles andere als langweilig!

Einfihrung in das Strafrecht
(Johannes Altenburg, Jakob Tybus)

Nach einer allgemeinen Einfuhrung der Kursleiter in die Rechtswissenschaften an sich behandelten wir als
erstes Rechtsgebiet das Strafrecht. Mit Hilfe der bereits vorab versandten Kursmaterialien brachten die
Kursleiter uns den Sinn sowie den Aufbau des Strafgesetzbuches (StGB) nahe. Dabei wurde zunachst auf
das Gesetzlichkeitsprinzip und die vier Garantiefunktionen des Strafrechts eingegangen. So lernten wir,
daR3 unter dem Gesetzlichkeitsprinzip die Vorschrift des 8 1 StGB zu verstehen ist, welche besagt, daf3 eine
Tat nur dann bestraft werden kann, wenn die Strafbarkeit gesetzlich bestimmt war, bevor die Tat begangen
wurde (nulla poena sine lege). Dartiber hinaus garantiert das Strafrecht vier Auspragungen dieses Prinzips:

1. Schriftlichkeitsprinzip, d.h. das Strafrecht ist auf die geschriebenen, von den zustédndigen Gesetzge-
bungsorganen erlassenen Gesetze beschrankt.

2. Bestimmtheitsgebot, d.h. das verbotene Verhalten und die jeweils angedrohte Strafe mufl3 bestimmt
beschrieben sein.

3. Analogieverbot, d.h. eine analoge Anwendung strafrechtlicher Normen zur Begrindung der Strafbarkeit
oder Strafe ist unzulassig.

4. Ruckwirkungsverbot, d.h. eine Rickwirkung von Strafbarkeit und Strafe (zum Nachteil des Téaters) ist
unzulassig.

Das Strafrecht folgt des weiteren dem Prinzip, daf3 nur besonders schweres sozialschadliches Verhalten
bestraft werden soll. Diesen Grundsatz bezeichnet man als fragmentarische Natur des Strafrechts.

Anhand des ersten Falls ,Der Sprayer von Zirich* lernten wir den Aufbau der Straftat und die Abfolge der
Prafungsschritte kennen, welche zur gutachtlichen Beurteilung, ob ein menschliches Verhalten strafbar ist,
einzuhalten sind. Demnach untergliedert sich der Verbrechensbegriff in Tatbestand (objektiver und subjek-
tiver Natur) und Rechtswidrigkeit, welche zusammen das Unrecht der Tat ausmachen, sowie Schuld, die
die personliche Vorwerfbarkeit des begangenen Unrechts ausmacht.

Zur weiteren Bearbeitung dieses Falls fanden wir uns in Kleingruppen zusammen, in denen wir versuchten,
selbstéandig nach der oben genannten Verfahrensweise den Fall zu bearbeiten. Bei diesen ersten Versu-
chen lernten wir den Umgang mit dem StGB und erkannten die Schwierigkeit, alltagliche Begriffe zu de-
finieren und die auf die Straftaten zutreffenden Paragraphen herauszufinden. Nach der ersten Frustration
und vereinzelten Erfolgserlebnissen versammelte sich der Kurs wieder, um, unter Einbeziehung der in den
Kleingruppen erarbeiteten Ergebnissen, die Losung des Falles zu klaren.

Zur Verbesserung des selbstandigen Erarbeitens eines juristischen Gutachtens fanden wir uns zur Prifung
des zweiten Falls ,Max und Moritz - 2. Streich” erneut in Kleingruppen zusammen. Mit der Zeit erkannten
wir, dald sowohl die strafrechtsgutachtlichen Vorgehensweisen als auch das juristische Formulieren zur
Routine wurde. Ob man es glaubt oder nicht, es machte sogar Spaf3! Was viele nicht zuletzt damit begriin-
deten, dal3 diese Einfiihrung in das Strafrecht sehr realitatsnah war.
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Fall 1: Der , Sprayer von Zurich*
(Johannes Altenburg, Simon Lauck)

Sachverhalt (vgl. BVerfG, NJW 1984, 1293):

Der als ,Sprayer von Zirich* bekannte Graffitikiinstler Harald N&geli bespriihte in den Jahren 1977 bis
1979 in Uber 1.000 Fallen Fassaden offentlicher wie privater Bauten mit Figuren und Aktionszeichen. So
bemalte er u.a. 180 Gebaude in Zurich mit schwarzer Farbe aus Sprayflaschen, weswegen er wegen Sach-
beschadigung (zuletzt zu insgesamt neun Monaten Geféangnis ohne Bewahrung) verurteilt wurde. Er war
aber auch in Frankfurt am Main und Kdln tatig (s. Abbildungen), wo er ebenfalls - aus seiner Sicht - ,see-
lenlose Betonbauten“ (namlich sog. Verkehrsflachen an 6ffentlichen Treppenaufgangen und Briickenpfei-
lern) mit seiner Kunst ,bereicherte”, keineswegs aber ,beschadigte”.

Aufgabe:
Hat N&geli den (objektiven und subjektiven) Tatbestand der Sachbeschadigung (nach deutschem Recht)
erfullt?

LOsunQ:
Es ist zu Uberprifen, ob Herr Nageli durch Bespriihen von Betonbauten mit Farbe den Tatbestand der
Sachbeschéadigung nach § 303 Abs. 1 StGB erfllt hat.

A. Tatbestand
|. Objektiver Tatbestand

Gemal3 § 303 Abs. 1 StGB besteht der objektive Tatbestand in der Beschéadigung oder Zerstérung einer
fremden Sache.

1. Fremde Sache

Eine Sache ist ein korperlicher Gegenstand (vgl. 8§ 90 BGB). Dies trifft auch auf Betonbauten, sprich Brik-
ken, Verkehrsflachen, etc. zu. Fremd ist eine Sache, wenn sie im Eigentum eines anderen steht.

Die oben genannten Gegenstande befinden sich im Eigentum der Stadt Frankfurt/M. bzw. Kdln und sind
somit fremd.

2. Beschadigung
Durch das Handeln von Nageli muf3 eine Beschadigung entstanden sein.

Eine Beschadigung besteht zunachst in einem nicht unerheblichen Substanzverlust, d.h. der Aufhebung der
stofflichen Unversehrtheit einer Sache (Stree in: Schonke/Schréder, StGB, § 303 Rn 8a). Ferner wird auch
eine Tauglichkeitsveranderung als Sachbeschadigung angesehen, was die Beeintrachtigung des Bestim-
mungszweckes einer Sache bedeutet.

a) Zustandsanderung als Sachbeschadigung

Zwar bedeutet das Aufspriihen von Farbe auf Betonflachen eine Zustandsé&nderung, denn durch Graffiti
kommt es zu einer erheblichen Veranderung der Oberflache. Jedoch kann in dem hier vorliegenden Fall
weder von einem direkten Substanzverlust gesprochen werden, da kein Eingriff in das Material des Baukor-
pers an sich vorliegt, noch von einer Tauglichkeitsveranderung, welche in einer Beeintrachtigung seiner
Funktion - der Benutzung durch Fuf3ganger - bestehen mifte.

Strittig ist, ob auch eine Zustandsanderung, eine belangreiche Veranderung der aul3eren Erscheinung und
Form (RGSt 43, 204), als Sachbeschadigung anzusehen ist. Da hier weder ein Substanzverlust noch eine
Tauglichkeitsveranderung vorliegt, mufd geprift werden, ob eine Zustandséanderung der hier vorliegenden
Art als Sachbeschadigung einzustufen ist.

Dagegen spricht eine systematische Interpretation unter Berlicksichtigung von § 134 StGB, in dem die
Ausdriicke ,verunstalten®, ,unkenntlich machen* und ,entstellen” nicht zu einem tbergeordnetem Begriff,
etwa ,beschadigen”, zusammengefaldt werden. Der differenzierte Wortgebrauch im StGB steht einer
Gleichsetzung von Beschéadigung und Verunstaltung entgegen, weshalb die Erfillung des Tatbestandes,
nur aufgrund einer Verdnderung der auf3eren Erscheinung und Form, angezweifelt werden muf3 (vgl.
BGHSt 29, 129).

Auch die grammatisch-lexikalische Auslegung des Gesetzestextes widerspricht der Gleichsetzung der oben
beschriebenen Zustandsveranderung mit einer Sachbeschadigung. Im allgemeinen Sprachgebrauch kann
das Verb ,beschadigen” nicht mit ,verunstalten” oder ,entstellen“ gleichgesetzt werden, wohl aber mit ,|adie-
ren“. Eine Ladierung im eigentlichen Sinne liegt hier aber nicht vor.

Eine Farbauftragung fihrt zu einer visuell wahrnehmbaren, veranderten Erscheinung der betroffenen Be-
tonoberflachen. Diese Veranderung ist beachtlich, da die Graffiti in gut sichtbarer Gré3e angefertigt wur-
den. Ob dies alleine ausreicht, um den Tatbestand der Beschadigung als erfullt anzusehen, ist hier strittig,
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da es sich bei den oben genannten Betonbauten nicht um verschdnernde, kiinstlerische Elemente handelt,
denen eine &sthetische Funktion zukommt.

Die auf den Eigentumsschutz ausgerichtete Auslegung betont die in § 903 BGB niedergeschriebenen Be-
fugnisse des Eigentiimers, der eine unrechtmafige Einwirkung von anderen Personen untersagen kann
und dessen Verstandnis von Asthetik respektiert werden muR. Demnach kann eine oben beschriebene
Veranderung der Erscheinung als Eingriff in privatrechtliche Garantien und somit als Angriff auf die Sache
selbst - als Sachbeschadigung - angesehen werden. Auch ist das Vorgehen gegen ein solches sozial-
schadliches Verhalten geboten, da durch Graffiti die Hemmschwelle fur weitergehende Straftaten sinken
konnte.

b) Mittelbarer Substanzverlust

Selbst wenn diese Theorie nicht geteilt werden sollte, dann erfiillen wenigstens die aus der Tat resultieren-
den Folgeerscheinungen die Bedingungen der Sachbeschadigung.

Die notwendigen Wiederherstellungmaf3nahmen, auf welche der Eigentiimer nach § 903 BGB einen An-
spruch hat (s.0.), wie zum Beispiel die Abtragung der gefarbten Oberflache, kann mit einem Substanzver-
lust und erheblichem Beseitigungsaufwand verbunden sein. Zwar wird allgemein anerkannt, dal® eine Ver-
unstaltung durch Graffiti regelmafRig nur mit erheblichem Aufwand zu beseitigen ist, doch ist fraglich, ob
Nageli fur die Folgeschaden durch Wiederherstellung verantwortlich gemacht werden kann.

Bei der Frage, inwieweit solche (aquivalent-)kausal verursachten Wiederherstellungsschaden einzubezie-
hen sind, handelt es sich um eine Frage der sog. objektiven Zurechnung eines tatbestandlichen Erfolgs
(Wilhelm, Jus 1996, 424 [425]). Hier missen die WiederherstellungsmalRnahmen als vorhersehbare, logi-
sche Konsequenz seiner Tat verstanden werden, denn es wurde keine zurechnungsunterbrechende neue
Kausalreihe eroffnet.

3. SchluRfolgerung

Nicht zuletzt zeigen die derzeitigen Bemihungen des Gesetzgebers, den Begriff der Sachbeschadigung
auch auf Verunstaltungen auszuweiten, daf3 Graffiti zur Sachbeschadigung zéhlen sollen. Die Lebenserfah-
rung lehrt, daf3 durch Graffiti auf Beton Folgeschaden auftreten. Somit missen jene als Sachbeschadigung
angesehen werden. Wenn nach herrschender Meinung die mittelbare Substanzverletzung als Sachbescha-
digung aufgefal3t wird, so muf? dieses letztendlich auch fir ihre Ursache, die belangreiche Zustandsver-
anderung, gelten.

Nach griindlicher Abwagung kommt man zu dem Schluf3, daf3 der objektive Tatbestand erfillt ist.

Il. Subjektiver Tatbestand

Der subjektive Tatbestand verlangt ein vorsétzliches Handeln des Taters.

Néageli wuldte, dafd es sich bei den Betonbauten um fremdes Eigentum handelt und daf? durch sein Handeln
zumindest die auRere Form der Sache beschadigt wirde. Gleichwohl handelte er und nahm letzteres auch
zumindest billigend in Kauf.

Somit ist der subjektive Tatbestand erfullt.

B. Ergebnis:
N&geli hat den Tatbestand des § 303 Abs. 1 StGB erfillt.

Fall 2: Der , Fall Max & Moritz" (Zweiter Streich)
(Maryana Partyko, Bastian Zahn)

Im zweiten Streich von Max und Moritz (siehe W. Busch, Historisch-kritische Gesamtausgabe, Bd. 1 S. 350
ff) angeln diese drei Hilhnchen und einen Hahn durch den Kamin aus Witwe Boltes Kiiche.

Bei der Priifung dieses Falles hat sich ergeben, dal? Max und Moritz sich jeweils wegen mittaterschaftlichen
Diebstahls nach 8§ 242 Abs. 1, 25 Abs. 2 StGB strafbar gemacht haben. Es bleibt allerdings zu prifen, ob
sie sich des weiteren des qualifizierten Tatbestandes des Bandendiebstahls nach § 244 Abs. 1 Nr. 2 StGB
schuldig gemacht haben. Hierbei ist zu klaren, ob Max und Moritz eine ,Bande” im Sinne dieser Vorschrift
bilden.

Eine Bande ist ein auf ausdricklicher oder konkludenter Vereinbarung beruhender Zusammenschlu3 einer
Mehrzahl von Personen, der auf die fortgesetzte Begehung mehrerer selbstandiger, noch ungewisser Taten
i.S.d. 88 242, 249 StGB gerichtet ist (Wessels/Hillenkamp, BT/2, Rn 271). Der Wortlaut des § 244 Abs. 1
Nr. 2 StGB wie auch die tbrigen Tatbestande von Bandendelikten klaren nicht, wie viele Personen fir eine
Bande notwendig sind.
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Im Hinblick auf die Systematik des Gesetzes kann man darauf abstellen, daR der Bandenbegriff vom Be-
griff der kriminellen Vereinigung gemanR § 129 StGB unterscheidbar bleiben muf3 und daher eine Anné-
herung der Mindestzahl der Mitglieder einer Bande an die einer kriminellen Vereinigung, namlich drei, nicht
angebracht ist. Anderenfalls héatte der Gesetzgeber den gleichen Begriff verwendet.

Auch die historische Auslegung des Gesetzes legt die Ansicht nahe, dal’ fir eine Bande bereits der Zu-
sammenschlufd von nur zwei Personen ausreicht. In Kenntnis der stadndigen hdchstrichterlichen Rechtspre-
chung (BGHSt 23, 239) erachtete der Gesetzgeber bei den Reformen des Strafgesetzbuches von 1969,
1977, 1994 und 1998 es nicht fiir notwendig, eine gesetzliche Fixierung der Mindestmitgliederzahl einer
Bande festzulegen. Vielmehr knupfte er an den von der Rechtsprechung entwickelten Bandenbegriff an.

Im Hinblick auf den Zweck des § 244 Abs. 1 Nr. 2 StGB und aus kriminalpolitischen Erwégungen ergibt es
sich, dafd es sinnvoll ist, bereits einen Zusammenschlufd von nur zwei Personen im Hinblick auf ihre be-
sondere Gefahrlichkeit als Bande zu betrachten (BGHSt 23, 239 [240]). In ihr kann namlich bereits eine
Dynamik entstehen, die ,das Gefuhl personlich-individueller Verantwortung zurtickdrangt* (BGH, JuS 2001,
83).

Dem vorstehend dargestellten Bandenbegriff ist allerdings in einigen Punkten zu widersprechen. Insbeson-
dere kann eingewendet werden, dal3 die besondere Gefahrlichkeit einer Bande erst dann bestehen kann,
wenn ihr Bestand nicht vom Austreten eines einzelnen Mitgliedes abhangt.

Ferner ist ausgehend von der Gesetzessystematik darauf hinzuweisen, dal3 eine Bande, die nur aus zwei
Personen besteht, nur schwer von einer Mittaterschaft abgegrenzt werden kann. Dieses Problem hatte
bereits die alte Rechtsprechung erkannt und stellte daher auf das Vorhandensein eines ,gefestigten Ban-
denwillens" (BGHSt 46, 321) oder die Verfolgung eines ,gemeinsame[n] Ubergeordnete[n] Bandeninter-
essles]" (BGHSt 46, 321 [327]) ab. Diese - auch nie naher gefalRten - Kriterien machten es allerdings
schwierig, eine Bande von einer kriminellen Vereinigung (8 129 StGB) zu unterscheiden, was zu einer Ge-
fahrdung der Einheitlichkeit der Rechtsanwendung fuhrte. AuRerdem naherte es den Bandendiebstahl dem
Organisationsdelikt des 8§ 129 StGB an, obwohl eine Bande gerade keiner besonderen Organisation bedarf,
sondern auch losere Zusammenschlisse umfal3t. Legt man als Mindestmitgliederzahl fir eine Bande hin-
gegen drei Personen fest und nimmt man Abstand vom Kriterium des ,gefestigten Bandenwillens®, gestaltet
sich die Unterscheidung von Bande und einfacher Mittaterschaft einerseits wie auch die von Bande und
krimineller Vereinigung andererseits leichter. Dies dient der Rechtssicherheit und der einheitlichen Rechts-
anwendung (BGHSt 46, 321 [329]).

Besonders erscheint die Gefahrlichkeit einer Bande darin zu bestehen, dald Entscheidungen in ihr gruppen-
dynamisch getroffen werden. Diese besondere Dynamik tritt aber regelmaRig nur in gréReren Gruppen auf,
in denen das einzelne Mitglied sich nur in einer Minderheitenposition befindet. In einer Gruppe aus zwei
Personen hingegen kann angenommen werden, dafd der Einflu3 der Mitglieder etwa gleich stark ist. Erst in
einer Gruppe von drei oder mehr Personen befindet sich der einzelne in einer Position der zahlenmafiigen
und daraus folgend auch der argumentativen Schwéche, die es ihm nicht erlaubt, umfassend auf den Wil-
lensbildungsprozeld in der Gruppe Einflu® zu nehmen. Nur in gréReren Gruppen mit mehr als zwei Perso-
nen tritt jene dem einzelnen Mitglied als gleichsam Ubergeordnete Einheit so gegenuber, dal3 sie eine vom
einzelnen unabhéngige Dynamik besitzen kann. Erst diese besondere Dynamik verursacht aber die h6here
Gefahrlichkeit einer solchen Gruppe. Somit erscheint erst bei kriminellen Gruppen mit mehr als zwei Perso-
nen eine erhdhte Strafdrohung notwendig. Daher missen zur Bildung einer Bande mehr als zwei Personen
notwendig sein.

Max und Moritz stellen daher keine Bande i.S.d. § 244 Abs. 1 Nr. 2 StGB dar.

Einfuhrung in das Zivilrecht
(Christina Merschen, Claudia Weichert)

Das Zivilrecht setzt sich aus mehreren Rechtsgebieten zusammen: dem Burgerlichen Recht, dem Handels-
und Wirtschaftsrecht, dem Arbeitsrecht und dem Internationalen Privatrecht. Zivilrechtlicher Inhalt unseres
Kurses war das Vertragsrecht. Unter einem Vertrag versteht man ein mindestens zweiseitiges schuldrecht-
liches Rechtsgeschéaft. Durch dieses werden eine oder mehrere gegenseitige Forderungen (schuldrecht-
liche Anspriiche) begriindet, so dal3 der Glaubiger berechtigt ist, von dem Schuldner eine Leistung zu ver-
langen (88 241, 311 BGB). Ein Anspruch ist das Recht, von einem anderen ein Tun oder Unterlassen ver-
langen zu kdnnen (8 194 Abs. 1 BGB). Unsere Aufgabe bestand meist darin, anhand eines Sachverhalts
die gegenseitigen Anspriche der Beteiligten zu prifen.
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Damit ein Vertrag zustande kommen kann, braucht man mindestens zwei Uibereinstimmende, aufeinander
bezogene Willenserklarungen. Diese kdnnen entweder ausdricklich oder konkludent erklart werden. lhrer
Wirksamkeit kann die beschrankte Geschéftsfahigkeit entgegen stehen.

Bei unserer Arbeit haben wir uns vorwiegend mit der Problematik der beschrankten Geschéftsfahigkeit
Minderjahriger (7 bis 17 Jahre) auseinandergesetzt. Besonders zum Tragen kamen dabei 8§ 107, 108
BGB, die die Wirksamkeit der von Minderjahrigen abgeschlossenen Rechtsgeschéfte regeln.

Fall 3: ,Das Lexikon“
(Christina Merschen, Stephanie Rischenbaum, Claudia Weichert)

Sachverhalt (nach W. Brehm, Falle und L6sungen, S. 40):

Der 16jahrige V (Verkaufer) ist Eigentimer eines Lexikons. Weil er es selten benutzt, schlie3t er mit K
(Kaufer) einen schriftlichen Kaufvertrag tber das Buch ab. Als Kaufpreis vereinbaren V und K 60 Euro. V
Ubergibt das Lexikon gegen Barzahlung an K. Da K nicht sicher ist, ob V volljahrig ist, fordert er am Abend
die Eltern des V telefonisch auf, ihr Einverstandnis zu dem Geschéaft mit V zu geben. Weil sich die Eltern
Uber die Storung durch den Telefonanruf und den etwas barschen Ton des K &rgern, erkléaren sie, daf sie
das Geschaft ihres minderjahrigen Sohnes nicht billigen.

Aufgabe:
I. Kann V von K die Herausgabe des Lexikons verlangen?

Il. Kann K von V das Geld zurlickverlangen?

LOsung:
|. Herausgabe des Lexikons

V hat gegen K einen Anspruch auf Herausgabe des Buches nach § 985 BGB, wenn er Eigentiimer des
Lexikons ist und K unrechtmaRiger Besitzer.

1. Urspriinglich war V Eigentimer des Buches. Er kénnte aber das Eigentum verloren haben durch Eini-
gung und Ubergabe gemaR § 929 S. 1 BGB. Einigung und Ubergabe haben stattgefunden. Fraglich ist
jedoch die Wirksamkeit der Einigung, da V minderjahrig ist. Gemall 8§ 107 BGB ist bei einem rechts-
geschaftlichem Handeln Minderjahriger eine Einwilligung des gesetzlichen Vertreters erforderlich, es sei
denn, aus dem Geschaft ergibt sich lediglich ein rechtlicher Vorteil fir den Minderjahrigen. Da hier jedoch
ein Eigentumsverlust an dem Buch vorliegt, ist das Geschéft nicht lediglich rechtlich vorteilhaft fur V. Somit
ist also die Einwilligung des gesetzlichen Vertreters (hier: der Eltern) notwendig, die jedoch nicht vorliegt.
Auch eine nachtragliche Genehmigung gemaf § 108 | BGB erfolgt nicht. Daraus folgt, dal’ die bis dahin
schwebend unwirksame Einigung nun endgtltig unwirksam wird. Ein Eigentumsiibergang hat nicht statt-
gefunden. V ist Eigentimer geblieben.

2. Gemal § 986 BGB ist K befugt, die Herausgabe des Buches zu verweigern, wenn er ein Recht zum
Besitz des Buches hat. Ein Recht zum Besitz kdnnte sich aus einem Kaufvertrag ergeben. Dies setzt die
Wirksamkeit des Kaufvertrags voraus. Hierzu missen zwei korrespondierende Willenserklarungen vorlie-
gen, was hier der Fall ist. Zu priufen ist nun, ob die Willenserklarung des V wirksam ist. Geméaf § 107 BGB
bedarf es fir eine wirksame Willenserklarung eines Minderjahrigen der Einwilligung des gesetzlichen Ver-
treters, wenn die Willenserklarung nicht lediglich einen rechtlichen Vorteil fir den Minderjéhrigen zur Folge
hat. Gemal § 433 BGB ist der minderjahrige V durch seine Willenserklarung eine Verpflichtung eingegan-
gen, namlich K das Buch zu tbergeben und ihm das Eigentum an der Sache zu verschaffen. Diese Ver-
pflichtung bedeutet einen rechtlichen Nachteil fiir V. Auch die nachtragliche Genehmigung des gesetzlichen
Vertreters gemaf3 § 108 | BGB liegt nicht vor. Dadurch sind die Willenserklarung des V und der geschlosse-
ne Kaufvertrag unwirksam, woraus sich ergibt, daf? K kein Recht zum Besitz an dem Buch hat.

Daraus folgt, daf? V gegen K einen Anspruch auf Herausgabe des Buches hat.
Il. Herausgabe des Geldes

1. K hat gegen V einen Anspruch auf Herausgabe des Geldes geméR § 985 BGB, wenn er Eigentimer des
Geldes und V unrechtmaRiger Besitzer ist.

Urspriinglich war K Eigentimer des Geldes. Durch wirksame Einigung und Ubergabe gemaR § 929 BGB
hatte er das Eigentum an dem Geld verloren. Einigung und Ubergabe liegen vor, allerdings ist nun zu prii-
fen, ob die Einigung auch wirksam ist. Dies ware der Fall, wenn die Genehmigung des gesetzlichen Ver-
treters des V fir dessen Willenserklarung gemafl? § 107 BGB nicht nétig ist. Da die Ubereignung des Gel-
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des an V fir diesen lediglich einen rechtlichen Vorteil darstellt, ist die Genehmigung nicht erforderlich. So-
mit ist die Einigung wirksam, wodurch V das Eigentum und den Besitz an dem Geld erlangt hat.

Daher hat K keinen Anspruch auf Herausgabe des Geldes geméalR § 985 BGB.

2. K hat gegen V einen Anspruch auf Herausgabe des Geldes gemal § 812 Abs. 1 S. 1 Alt. 1 BGB, wenn V
ohne Rechtsgrund durch die Leistung des K das Eigentum an dem Geld erlangt hat.

V hat das Eigentum und den Besitz an dem Geld erlangt (s.0.). Dies mufdte durch Leistung des K erfolgt
sein. Eine Leistung ist jede bewul3te und zweckgerichtete Vermehrung fremden Vermdgens (Schulze in:
Hk-BGB, § 812 Rn 5). Die Leistung besteht in diesem Fall in der Ubereignung des Geldes an V. Ferner
miiRte die Leistung ohne Rechtsgrund erfolgt sein. Ein Rechtsgrund wére ein der Ubereignung zugrunde-
liegender, rechtlich wirksamer Kaufvertrag. Ein solcher liegt hier jedoch nicht vor (s.0.).

Das bedeutet, dal’3 K gegeniber V einen Herausgabeanspruch des Geldes hat.

Fall 4: Der Kauf des Fernrohrs
(Alexander Schmitt-Kastner, Jakob Tybus)

Sachverhalt (nach W. Brehm, Falle und Lésungen, S. 72):

Der Buhnenmeister M benétigt fur die Auffiihrung des Stiicks ,Das Leben des Galileo* von Bertold Brecht
ein altes Fernrohr. Er weil3, da3 T Uber ein passendes Exemplar verfigt und schickt ihm einen kurzen Brief
mit dem Text ,Kaufe Ihr Fernrohr zum Preis von 500 Euro“. T, der gerade im Begriff ist, auf eine Messe zu
fahren, steckt den Brief ungedffnet ein. Inzwischen wird der Biihnenmeister darauf hingewiesen, dal3 das
Fernrohr im Laden des T mit einem Preis von 400 Euro ausgezeichnet ist. M schickt ein Fax an T, in dem
er mitteilt, er kaufe das Fernrohr nur fir 400 Euro. Beim Eingang des Fax war T schon abgereist. Er liest
den Brief des M im Hotel und teilt diesem telefonisch mit, er verkaufe gern zu dem von M angegebenen
Preis. Zu diesem Zeitpunkt war das Fax des M bereits bei T angekommen, allerdings hatte T davon keine
Kenntnis.

Aufgabe:
Ist ein Kaufvertrag Uber das Fernrohr zustande gekommen?

LOsunQ:
Es ist ein Kaufvertrag zwischen M und T gemaR § 433 BGB zustande gekommen, wenn zwei korrespondie-
rende Willenserklarungen, Angebot (Antrag) und Annahme (§ 145 ff BGB), abgegeben worden sind.

1. Angebot

M hat T ein Angebot in Form eines Briefes unterbreitet, dessen Inhalt eindeutig war. Er wollte T das Fern-
rohr fur 500 Euro abkaufen. Damit war M gemaf § 145 BGB an sein Angebot gebunden, sofern er seine
Gebundenheit nicht ausdriicklich ausgeschlossen hat. Letzteres ist im Angebot des M eindeutig nicht zum
Ausdruck gebracht worden.

Das Fax des M als Widerruf seines ersten Angebots wird nur dann als solcher wirksam, wenn der Widerruf
gemal § 130 Abs. 1 S. 2 BGB vor dem ersten Angebot oder gleichzeitig mit ihm bei T eingegangen ist. Da
dies nicht der Fall war, ist das erste Angebot nicht wirksam widerrufen worden.

Das Fax beschréankte sich nicht nur auf den unwirksamen Widerruf des ersten Angebots, sondern stellte
vielmehr gemanR § 145 BGB ein zweites Angebot an T dar, das Fernrohr fur 400 Euro zu kaufen. Der Wille
des M war es, das erste Angebot zu ersetzen, so dalR nur noch das zweite Uiber einen Kaufpreis von 400
Euro wirksam sein sollte. Ein Angebot wird gemafl3 § 130 Abs. 1 S. 1 BGB mit Zugang beim Empféanger
wirksam. Eine Willenserklarung ist zugegangen, wenn sie so in den Herrschaftsbereich des Adressaten
gelangt ist, daR dieser unter regelmaRigen Umstanden von ihr Kenntnis nehmen kann (Heinrichs in: Pa-
landt, BGB, § 133, Rn 3). Hier ist das Fax des M zu einer normalen Tageszeit zugegangen und das zweite
Angebot damit wirksam geworden. Die Tatsache, daf? das Fax des M nicht als Widerruf wirksam ist, hat
aber nicht zur Folge, dal’ dadurch auch das zweite Angebot unwirksam wird. Es bestehen fir T nun sowohl
ein Angebot tber 400 als auch tGber 500 Euro.

2. Annahme

Eine Annahme ist die Willenserklarung des Adressaten des Angebots auf das Angebot, die zu einem Ver-
tragsschlul® fuhrt. T hat das Angebot des M telefonisch angenommen, indem er ihm mitteilte, das Fernrohr
zu dem genannten Preis zu verkaufen. Es stellt sich aber die Frage, welches der beiden Angebote T an-
genommen hat. Da er lediglich in Kenntnis des Briefes des M war und von einem zweiten Angebot per Fax
nichts wul3te, bezieht sich die Annahme aus seiner Sicht auf das Angebot tiber 500 Euro. M hingegen mul3-
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te davon ausgehen, dal3 T in Kenntnis des Faxes auch mit dem neuen Angebot tiber 400 Euro einverstan-
den sei.

Aufgrund der unterschiedlichen Auffassungen tber den Preis des Fernrohrs mufd eine Auslegung der Wil-
lenserklarung erfolgen. Die Auslegung erfolgt gemaR 8§ 133, 157 BGB. Maf3geblich ist danach der objekti-
ve, normative Empfangerhorizont, wonach der Empfanger nach Treu und Glauben verpflichtet ist, unter
Bertcksichtigung aller ihm erkennbaren Umstande mit gehoériger Aufmerksamkeit zu prifen, was der Er-
klarende gemeint hat (Heinrichs, in: Palandt, BGB, § 133, Rn 9). M mul3te davon ausgehen, dal3 T das Fax
erhalten hatte und das Angebot mit neuen Konditionen annimmt.

Ergebnis:
Es ist ein Kaufvertrag zwischen T und M Uber 400 Euro zustande gekommen.

Fall 5: ,Pech mit dem Examensgeschenk”
(David Schmid, Katrin Damm, Masato Takami)

Sachverhalt (nhach K. von Koppenfels, JuS 2002, 569):

V ist Inhaber eines Antiquariats in Minster, das er aus Altersgrinden aufgeben muf3. Die von ihm ange-
mie-teten Geschaftsraume mufd er bis zum 31.1.2002 raumen. Aus diesem Anlal3 fuhrt V vom 24.1. bis zum
31.1. einen Raumungsverkauf durch. K, dem diese Umstande bekannt sind, kauft bei V am 29.1. fur 2.500
Euro eine 24 Bande umfassende antiquarische Gesamtausgabe von ,Meyers Taschenlexikon®, die er sei-
nem Neffen - auf dessen dringenden Wunsch hin - zum bestandenen Ersten Juristischen Staatsexamen
schenken mdéchte. Da K an diesem Tag mit dem Fahrrad unterwegs ist und die Biicher nicht transportieren
kann, vereinbart er mit V, dal3 er das Lexikon am nachsten Tag bei V abholt. Als K am 30.1. bei Geschéafts-
schluf3 um 19 Uhr noch nicht erschienen ist, will V ihn zum Abholen der Blicher auffordern, findet die Tele-
fonnummer des K aber nicht. Weil er am folgenden Tag sein Ladenlokal rAumen muf3, I&3t er das Lexikon
abends von seinem Angestellten A in seinen Lagerraum in Minster/Mecklenbeck bringen. Als dieser das
Lexikon dort ausladt, rutscht es ihm auf Grund einer kleinen Unachtsamkeit aus der Hand und féllt in eine
tiefe Pfltze. Dabei wird das Lexikon auf Grund der Nasse so stark beschadigt, dal3 es nicht mehr zu retten
ist. Am 31.1. meldet sich K bei V. Er hatte am Vortag das Lexikon abholen wollen, muf3te sich aber auf
Grund heftiger Bauchschmerzen am 30.1. ins Krankenhaus begeben und wurde noch am selben Tag we-
gen einer akuten Blinddarmentziindung operiert.

Aufgabe:
V verlangt von K die Bezahlung des Lexikons. Zu Recht?

Lésung:
V hat gegen K einen Anspruch auf Zahlung des Kaufpreises in der Héhe von 2.500 Euro gem. § 433 Abs. 2
BGB, wenn zwischen V und K ein wirksamer Kaufvertrag zustande gekommen ist.

Laut Sachverhalt wurde zwischen V und K ein wirksamer Kaufvertrag geschlossen, mithin ein Kaufpreis-
anspruch des V begriindet (§ 433 Abs. 2 BGB).

Sein Anspruch kénnte allerdings gem. §8 326 Abs. 1 S. 1 Hs. 1 BGB erloschen sein. Voraussetzung hierfir
ist, dal3 V seinerseits gem. § 275 Abs. 1-3 BGB von der Leistungspflicht befreit wird.

Gem. § 275 Abs. 1 BGB ist die Leistungspflicht ausgeschlossen, soweit die Leistung fiir den Schuldner
oder fur jedermann unméglich ist. Dem Schuldner ist es nicht mehr mdglich, den Vertrag zu erfiillen, da das
antiquarische Lexikon unwiederbringbar zerstért und nicht durch ein anderes aquivalentes ersetzbar ist.
Demgemaln liegt eine objektive Unmaoglichkeit gem. 8§ 275 Abs. 1 BGB vor. V ist wegen Unmdgglichkeit von
seiner Leistungspflicht frei geworden. Gem. § 326 Abs. 1 S. 1 Hs. 1 BGB erlischt dann die Gegenleistungs-
pflicht, hier der Kaufpreisanspruch.

Jedoch bleibt der Gegenleistungsanspruch nach § 326 Abs. 2 S. 1 Alt. 2 BGB bestehen, wenn V den Um-
stand, der zur Unmdglichkeit flihrte, nicht zu vertreten hat und K sich im Annahmeverzug befand, als die
Unmaglichkeit eintrat.

Gem. § 293 BGB kommt der Glaubiger in Annahmeverzug, wenn er die ihm angebotene Leistung nicht
annimmt.

V macht weder ein tatsachliches (§ 294 BGB) noch ein wdrtliches Angebot (8 295 BGB). Nach § 296 BGB
ist ein Angebot jedoch entbehrlich, wenn fir die vom Glaubiger vorzunehmende Handlung eine Zeit nach
dem Kalender bestimmt ist und der Glaubiger die Handlung nicht rechtzeitig vornimmt. Hier liegt diese Ent-
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behrlichkeit des Angebots vor, weil der Glaubiger erst nach dem vereinbarten Termin kommt, um das Lexi-
kon abzuholen. Also liegt ein Annahmeverzug nach § 293 BGB vor.

AuRerdem darf der Schuldner die Unmdglichkeit nicht zu vertreten haben. GemaR § 276 Abs. 1 BGB hat
der Schuldner sowohl Fahrlassigkeit als auch Vorsatz zu vertreten.

V hat nicht selbst gehandelt. Nach § 278 S. 1 BGB hat er jedoch auch das Verschulden eines gesetzlichen
Vertreters und seines Erfullungsgehilfen wie sein eigenes Verschulden zu vertreten.

Ein Erfullungsgehilfe ist eine Person, welche mit Willen des Schuldners bei Erfullung von dessen Verbind-
lichkeit tatig wird. A ist der Erfiillungsgehilfe des V, da er nach dem Willen des V den Transport des Lexi-
kons vorgenommen hat. V hat daher ein Verschulden des A zu vertreten wie sein eigenes (8§ 276 Abs. 1
BGB).

Abweichend von § 276 Abs. 1 BGB hat der Schuldner wahrend des Glaubigerverzugs gem. § 300 Abs. 1
BGB jedoch nur Vorsatz und grobe Fahrlassigkeit zu vertreten. A handelte leicht fahrlassig. Demzufolge hat
V den Umstand, der zur Unmdglichkeit fiihrte, nicht zu vertreten.

Folglich entfallt der Anspruch des V auf die Gegenleistung nicht, da gem. 8§ 326 Abs. 2 S. 1 Alt. 2 BGB die
Unmadéglichkeit zu einer Zeit eintritt, zu welcher der Glaubiger im Verzug der Annahme ist und V die Un-
maoglichkeit nicht zu vertreten hat.

Ergebnis:

V hat einen Anspruch gegen K auf Zahlung des Kaufpreises in der H6he von 2.500 Euro gem. § 433 Abs. 2
BGB.

Einfihrung in die Grundrechte
(Simon Lauck)

Seit 1948 arbeitete der Parlamentarische Rat des besetzten Deutschlands an einer vorlaufigen Verfassung
fur einen neuen Staat. Im Jahre 1949 wurde als Ergebnis seiner Arbeit das konstitutionelle Grundgesetz fir
die Bundesrepublik Deutschland ratifiziert und verkiindet, welches noch bis heute in Kraft ist.

Ziel des Grundgesetzes war nicht nur die Schaffung von Grundnormen fiir den Aufbau und die Organisa-
tion der Bundesrepublik, sondern auch die feste Verankerung fundamentaler Grundrechte, die bewuf3t an
den Anfang der Verfassung gestellt wurden. Nach den Schrecken und Verbrechen des Nationalsozialismus
sollten sie Garant fir verschiedene Menschen- und Birgerrechte sein und erneute menschenverachtende
Taten seitens des Staates verhindern. Auch fir den Staat misse die Wirde des Menschen unantastbar
sein.

Die Grundrechte als Teil des Grundgesetzes, welches wiederum dem Staatsrecht zuzuordnen ist, haben
vor allem Abwehrfunktion. Sie schiitzen den einzelnen Blrger und Menschen vor staatlichen Eingriffen in
die personliche Freiheit und begrenzen somit die Macht des Staates. So hat - um nur ein Freiheitsrecht zu
nennen - jeder das Recht auf freie Entfaltung seiner Persdnlichkeit. Weiterhin ist die Gleichbehandlungs-
funktion der Grundrechte zu nennen, die klassische Gleichheitsgedanken beinhalten. Aus den Grundrech-
ten ergeben sich auch Leistungs- und Schutzfunktionen, die zur Schaffung und Erhaltung der freien Exi-
stenz des einzelnen beitragen. Dazu gehdort unter anderem die Aufgabe des Staates fiir sozialen Ausgleich
zu sorgen und soziale Sicherungssysteme aufzubauen.

Der Kurs befalRte sich mit Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichtes, der Abwagung konkurrieren-
der Grundrechte und dem konstitutionellen Verbot der Folter.

Fall 6: Der , Fall Schleyer*
(Selina Hein, Johanna Rither)

Sachverhalt (vgl. BVerfGE 46, 160):

Am 5.9.1977 wurde der damalige Prasident der Bundesvereinigung der deutschen Arbeitgeberverbande
Hanns-Martin Schleyer nach Ermordung seines Fahrers und drei seiner Begleitpersonen von Terroristen
entflhrt. Einige Zeit spater machten die Terroristen die Freilassung Schleyers von der Erfullung bestimmter
Forderungen abhéngig. Gefordert wurde von der Bundesregierung unter anderem, daf? elf namentlich be-
nannte, Untersuchungshaft oder Strafhaft einsitzende Terroristen freigelassen werden und ihnen die Aus-
reise aus der BRD gestattet wird; auRerdem sollten an jeden Freigelassenen 100.000 DM gezahlt werden.
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Fur den Fall der Nichterfullung dieser Forderung drohten die Entfihrer die Ermordung (,Hinrichtung®) von
Hanns-Martin Schleyer an.

Als die Bundesregierung die Forderungen der Entflhrer nicht erfillte, beantragte der Sohn Schleyers als
Vertreter seines Vaters beim Bundesverfassungsgericht den ErlaR einer einstweiligen Anordnung. Mit die-
ser sollten die Bundesregierung und die Regierungen der Bundeslénder, in denen die Terroristen einsalRen,
die freigeprel3t werden sollten, verpflichtet werden, zur Rettung Schleyers den Forderungen der Entflihrer
nachzukommen (wie friher im Fall der Entfihrung des damaligen Berliner Abgeordneten und CDU Frak-
tionsvorsitzenden Peter Lorenz geschehen), um so das Leben Schleyers zu retten.

Aufgabe:
Wird das Bundesverfassungsgericht die beantragte einstweilige Anordnung erlassen?

LOsunQ:
Der Antrag auf ErlalR einer einstweiligen Anordnung im Rahmen des Verfassungsbeschwerdeverfahrens
hat Erfolg, wenn er zuléssig und begriindet ist.

A. Zulassigkeit
I. Die Zustandigkeit des Bundesverfassungsgerichts ergibt sich aus Art. 93 Abs. 1 Nr. 4a GG i.V.m. 88 13
Nr. 8a u. 90 ff. BVerfGG.

II. Die Grundrechtsfahigkeit des Hanns-Martin Schleyer folgt aus § 90 | BVerfGG.

lll. Unter ProzeRRfahigkeit versteht man die Fahigkeit, ProzeRhandlungen selbst oder durch selbstbestellte
Vertreter wirksam vorzunehmen und entgegenzunehmen. Prozel3fahig sind alle natirlichen Personen,
soweit sie geschaftsfahig sind (vgl. 8§ 52 ZPO, § 62 VwGO, § 58 FGO). In diesem Fall jedoch ist der Be-
schwerdefuhrer nicht im Stande, sich einen Vertreter zu bestellen. Um jedoch den effektiven Rechtsschutz
zu gewahren, mul3 es mdglich sein, auch ohne eine direkte Bestellung des Beschwerdefiihrers seine
Grundrechte vor dem Bundesverfassungsgericht geltend machen zu kénnen. Zu denken wéare an die Be-
stellung eines Verfahrenspflegers oder eine sog. Prozel3standschaft durch einen nahen Angehérigen zu-
zulassen. Eine Prozef3standschaft bedeutet die Befugnis, im eigenen Namen einen Prozel3 Uber ein frem-
des Recht zu fihren. Sie liegt also vor, wenn jemand die Prozef3fiihrungsbefugnis aber nicht die Sachbe-
fugnis hat. Vorliegend hat der Sohn keine Sachbefugnis, erhebt aber stellvertretend fir seinen Vater die
Verfassungsbeschwerde. Also kann es sich um eine ProzeRstandschaft handein.

Hier ist davon auszugehen, dal’ entweder zwischenzeitlich eine solche Bestellung des Sohnes zum Verfah-
renspfleger fir den Vater erfolgt ist oder ausnahmsweise die ansonsten unzulassige Prozel3standschatft fur
die vorliegende Fallkonstellation die Geltendmachung der Rechte des Vaters durch den Sohn anzuerken-
nen ist. Daraus folgt, dal? die ProzeRRfahigkeit gegeben ist.

IV. Als Beschwerdegenstand kommt jeder Akt der Exekutive, Judikative oder Legislative in Betracht, weil
diese laut Artt. 1 Abs. 3, 20 Abs. 3 GG an Recht und Gesetze, mithin auch an die Grundrechte gebunden
sind. Dies kann sowohl ein Handeln als auch ein Unterlassen sein. In diesem Fall fordert der Beschwerde-
fihrer ein staatliches Handeln, namlich die Freilassung von Gefangenen. Es liegt also ein hinreichender
Beschwerdegegenstand vor.

V. Um beschwerdebefugt zu sein, mufd der Beschwerdefiihrer geltend machen kdnnen selbst, unmittelbar
und gegenwartig in seinen Grundrechten verletzt zu sein. Vorliegend kdnnte die Regierung die angedroh-
ten Konsequenzen durch Erfillung der Forderungen mdglicherweise abwenden. Durch ihre Untéatigkeit
besteht die Méglichkeit einer Verletzung der Grundrechte laut Artt. 2 Abs. 2 S. 2, 1 Abs. 1, 3 Abs. 1, 2 Abs.
2 S. 1 GG. Hier aber nicht als Abwehrrecht gegen den Staat, sondern als Anspruch auf staatlichen Schutz
(Schutzfunktion der Grundrechte). Da der Sohn des Beschwerdefiihrers in diesem Fall die ProzeRfihrungs-
befugnis erhalten hat, handelt es sich um eine eigene Beschwer des Vaters. Auch die Unmittelbarkeit und
die Gegenwartigkeit sind gegeben. Die Beschwerdebefugnis ist hiermit gegeben.

VI. Normalerweise mifte, um ein Rechtsschutzbedirfnis geltend machen zu kénnen, der Rechtsweg vor-
her erschopft worden sein. Das Bundesverfassungsgericht kann jedoch sofort entscheiden, wenn dem Be-
schwerdefuhrer ein schwerer und unabwendbarer Nachteil entstiinde, falls er zunachst auf den Rechtsweg
verwiesen wirde (8 90 Abs. 2 S. 2 Alt. 2 BVerfGG). Dies ist hier auf jeden Fall gegeben, da die Entfiihrer
des H.-M. Schleyer drohen, ihn umzubringen, sollten ihre Forderungen nicht erfullt werden. Also besteht
auch ein Rechtsschutzbedurfnis.

VII. Auch Form und Frist laut 88 93 Abs. 1 S. 1, 23 Abs. 1 BVerfGG wurden eingehalten.

VIIl. Da der Beschwerdefiihrer ein Eilverfahren fordert, ist auch dessen Zuldssigkeit nach § 32 Abs. 1 Alt. 1
u. 2 BVerfGG zu prifen.
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Hiernach kann das Bundesverfassungsgericht im Streitfall einen Zustand durch einstweilige Anordnungen
vorlaufig regeln, wenn dies zur Abwehr schwerer Nachteile oder zur Verhinderung drohender Gewalt gebo-
ten ist. Dies ist der Fall.

Allerdings darf die Entscheidung in der Hauptsache nicht vorweggenommen werden. Jedoch wirde hier
eine Hauptsachenentscheidung wohl zu spét kommen. Deshalb ist hier bei der summarischen Prufung des
Sachverhalts nicht nur eine Folgenabwagung vorzunehmen, sondern naher zu prifen, wie die Entschei-
dung in der Hauptsache aussehen wirde. Beides ist hier auf Grund der angedrohten Hinrichtung des H.-M.
Schleyer gegeben. Damit sind die Voraussetzungen fiir den ErlaR einer einstweiligen Anordnung gegeben.

Zwischenergebnis: Die Verfassungsbeschwerde ist zulassig, ebenso der Antrag auf Erlal3 einer einstweili-
gen Anordnung.

B. Begriindetheit
Die Verfassungsbeschwerde ist begrindet, wenn Schleyer in seinen Grundrechten verletzt wurde.

Die Grundrechte stellen urspriinglich Abwehrrechte gegen den Staat dar. Da sich der einzelne nicht immer
alleine schiitzen kann, muf3 der Staat aber auch eine gewisse Schutzpflicht fir den einzelnen austiben. Aus
Art. 2 Abs. 2 S. 1 GG i.V.m. Art. 1 Abs. 1 S. 2 GG hat der Staat die Verpflichtung, das Leben seiner Birger
zu schutzen. In diesem Falle tréafe ihn also die Verpflichtung, um das Leben des Schleyer zu schitzen, auf
die Forderungen der Terroristen einzugehen, da sie sonst Schleyer hinrichten wollen.

Dem entgegen steht jedoch, dal} wenn der Staat auf die Forderung der Terroristen eingehen wiirde, elf
andere Terroristen freigelassen werden muRten, die alle als hdchst gefahrlich eingestuft werden. Diese
konnten dann das Leben vieler weiterer Personen bedrohen. Es ist hier also abzuwdgen zwischen der
Schutzpflicht des Staates gegeniiber Schleyer und der Schutzpflicht gegentber weiteren potentiellen Op-
fern. Dies ist vor allem zu bericksichtigen in Hinblick auf die Konsequenzen des Falles Lorenz. Dort war
der Staat auf die Forderungen der Terroristen eingegangen und hatte mehrere Terroristen freigelassen, die
danach sofort an weiteren Anschlagen mit Todesopfern mitwirkten. Zudem wirde der Staat dann leicht
durch Kriminelle erpref3t werden.

Zu prufen ist somit, welche Grenzen das Grundgesetz der staatlichen Verpflichtung zum Schutz des ein-
zelnen zieht. Dabei kann mangels Abwagbarkeit menschlichen Lebens letztlich von Rechts wegen kein be-
stimmtes Ergebnis vorgegeben werden. Derartige politische Entscheidungen missen der Exekutive vorbe-
halten bleiben, denn gerade im Umgang mit Terroristen missen die Handlungen den jeweiligen Lagen
angepaldt werden kénnen.

Somit kann das Bundesverfassungsgericht keine Entscheidung zugunsten Schleyers treffen.

Ergebnis:
Die Verfassungsbeschwerde ware unbegriindet, weshalb keine einstweilige Anordnung ergeht.

Fall 7: Das Kopftuch
(Benjamin Kobitzsch, Kerstin Specken)

Sachverhalt (nach Ch. Goos, JuS 2002, 654):

Der vom Christentum zum Islam konvertierten 15jahrigen Schilerin S wurde durch den Schulleiter ihres
bayerischen Gymnasiums das Tragen eines Kopftuches in der Schule verboten. Von S auf ihre als Grund-
recht verankerte Religionsfreiheit angesprochen, meinte der Schulleiter, daf’ die Grundrechte in der Schule
nicht galten, da insofern ein besonderes Gewaltverhéaltnis bestehe.

Aufgabe:

Nach als unbegriindet abgewiesener Klage zum Verwaltungsgericht und einem in den letzten Tagen abge-
lehnten Antrag auf Zulassung der Berufung zum Verwaltungsgerichtshof méchte S nun, ohne die Zustim-
mung ihrer Eltern, Verfassungsbeschwerde einlegen.

LOsunQ:
Die Verfassungsbeschwerde der S hat Erfolg, wenn sie zuldssig und begriindet ist.
A. Zulassigkeit

|. Zustandigkeit
Die Zustandigkeit des Bundesverfassungsgerichts fur Verfassungsbeschwerden ergibt sich aus Art. 93
Abs. 1 Nr. 4a GG i.V.m. 88 13 Nr. 8a, 90 ff BVerfGG.

Il. Grundrechtsfahigkeit
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Grundrechtsfahig ist nach § 90 Abs. 1 BVerfGG ,jedermann“. Somit kommt S als natirliche Person die
Grundrechtsfahigkeit zu.

I1l. ProzeRRfahigkeit

Die Prozef3féahigkeit ist im BVerfGG nicht geregelt. Effektiver Schutz durch die Grundrechte ist nur dann
gegeben, wenn ihre Verletzung auch geltend gemacht werden kann. Ob diese Geltendmachung fiir Minder-
jahrige durch einen gesetzlichen Vertreter erfolgen mufd oder sie selbst prozef3fahig sind, ist abhéngig vom
jeweils betroffenen Grundrecht. Nach 8§ 5 RKEG wird jeder natlrlichen Person, die das 14. Lebensjahr
vollendet hat, Religionsmuindigkeit zugesprochen, die S im Alter von 15 Jahren also innehat. Zudem wird S
die erforderliche Reife zugesprochen, da sie sich bereits ausfiihrlich mit der Glaubensfrage beschaftigt hat
und vom Christentum zum Islam konvertierte. Wenn ihr also materiell-rechtlich Religionsfreiheit eingerdumt
wird, sollte sie diese Freiheit auch allein durchsetzen kénnen.

IV. Beschwerdegegenstand

Gegenstand einer Verfassungsbeschwerde kann nach Artt. 1 Abs. 3, 20 Abs. 3 GG nur ein Akt der 6ffentli-
chen Gewalt sein. Dies sind in diesem Fall die Entscheidung des Schulleiters sowie die vorliegenden Ge-
richtsentscheidungen.

V. Beschwerdebefugnis

Beschwerdebefugnis ist gegeben, wenn die Méglichkeit besteht, dafd sie selbst, gegenwartig und unmittel-
bar in ihren Grundrechten verletzt ist. Dies trifft im Fall der S durch die mogliche Verletzung der Grundrech-
te nach Art. 4 Abs. 1, 2 GG zu. Es bleibt nun zu prifen, ob die Grundrechte im Schulverhaltnis gelten. Nach
friherer Rechtsprechung waren die Grundrechte hier durch den Zustand eines ,besonderen Gewaltverhalt-
nisses" eingeschrankt. Nach der aktuellen Rechtssprechung des BVerfG ist dieses ,besondere Gewalt-
verhéltnis in der Schule jedoch nicht mehr anerkannt. Folglich gelten die Grundrechte auch im Schulver-
haltnis ohne Einschrankungen.

V1. Rechtsschutzbediirfnis

Nach 8 90 Abs. 2 S. 1 BVerfGG besteht ein besonderes Rechtsschutzbediirfnis nur, wenn zuvor der
Rechtsweg zu den einfachen Gerichten erschépft worden ist. Dies trifft im Falle der S zu.

VII. Form und Frist

Als letztes Merkmal der Zulassigkeit ist die Wahrung von Form und Frist der Verfassungsbeschwerde zu
prufen. Nach § 93 Abs. 1 S. 1 BVerfGG muR die Verfassungsbeschwerde innerhalb eines Monats erhoben
werden. Weitere Voraussetzung der Verfassungsbeschwerde ist nach § 23 Abs. 1 BVerfGG die schriftliche,
begriindete Einreichung des Antrages beim Bundesverfassungsgericht. Von der Einhaltung dieser beiden
Vorschriften ist auszugehen.

B. Begriindetheit
Die Verfassungsbeschwerde ist begriindet, wenn S tatsachlich in ihren Grundrechten verletzt wurde.
I. Schutzbereich

Art. 4 Abs. 1, 2 GG schitzt die Freiheit des Glaubens, des religidsen und weltanschaulichen Bekenntnisses
sowie die ungestdrte Religionsaustibung. Die Freiheit des Glaubens definiert sich in der dem einzelnen
freistehenden Wahl einer Lebensform, die seiner Uberzeugung entspricht (Hesselberger, Das Grundgesetz
- Kommentar fir die politische Bildung, Art. 4 Rn 3). Das Verbot, ein Kopftuch zu tragen, schrankt die Wahl
der Lebensform nicht ein. Die Freiheit des Bekenntnisses gibt nattirlichen Personen das Recht, dartiber zu
entscheiden, ihre religiésen oder weltanschaulichen Ansichten kund zu tun (Hesselberger, a.a.O., Art. 4 Rn
6). S bezweckte mit dem Tragen des Kopftuches jedoch kein Bekenntnis ihrer Religion, sondern befolgte
lediglich die Vorschriften ihrer Religion. Unter Religionsaustibung versteht man nach h.M. sowohl kultische
Handlungen und religidse Brauche als auch religidse oder nichtreligidse Erziehung, freireligiose oder athei-
stische Feiern und andere AuRerungen des religidsen und weltanschaulichen Lebens (Hesselberger, a.a.
O., Art. 4 Rn 7). Das Kopftuchtragen ist jedoch keine konkrete Religionsausiibung wie beispielsweise das
Beten.

Die Prifung zeigt, dal? ein umfassender Schutz der Religionsfreiheit bei gesonderter Betrachtung der
einzelnen in Art. 4 Abs. 1, 2 GG enthaltenen Freiheiten und Rechte nicht erreicht werden kann. Um den-
noch einen umfassenden Schutz der Religionsfreiheit zu gewahrleisten, bedarf es daher einer Zusammen-
schau der Art. 4 Abs. 1 und 2 GG. Ein derartig umfassender Schutzbereich erfal3t auch das Tragen von
Kopftiichern als Ausdruck bzw. Inhalt religiosen Glaubens.

Il. Eingriff

Das Verbot des Tragens eines Kopftuches durch den Schulleiter und die angerufenen Gerichte stellt somit
einen Eingriff in das in Art. 4 Abs. 1, 2 GG festgelegte Grundrecht der S dar.

Ill. Schranken
Art. 4 Abs. 1, 2 GG selbst enthalt keinen Schrankenvorbehalt.
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Jedoch ist nach Art. 140 GG i.V.m. Art. 136 Abs. 1 WRYV eine Beschrankung der Glaubensfreiheit - auch
des Art. 4 GG - durch allgemeine Gesetze mdglich, die sich hier in Art. 56 BayEUG als Ermachtigungs-
grundlage des Schulleiters zeigen. Jedoch muf3 bei der Anwendung eines solchen Gesetzes seine Verfas-
sungsmaRigkeit geprift werden. Diese ist im Fall des Art. 56 BayEUG formal gegeben, jedoch bleibt auch
seine verfassungsgeméafle Anwendung festzustellen.

Mit seiner Begriindung bringt der Schulleiter zum Ausdruck, dal3 er eine Geltung des Grundrechtes der S
(Art. 4 Abs. 1, 2 GG) bei der Anwendung des Art. 56 BayEUG vollig aul3er Acht lie3. Hierin liegt ein Aus-
legungsfehler von erheblichem Gewicht. Eine verfassungsgemafe Anwendung des Art. 56 BayEUG ist
daher zu verneinen, weil es zu einer materiell-rechtlichen Abwagung des Schulleiters zwischen dem Grund-
recht der S und einem geordneten Schulbetrieb gar nicht kam. Mithin ist die Verfassungsbeschwerde be-
grindet.

Ergebnis:
Die Verfassungsbeschwerde hat somit Aussicht auf Erfolg.

Anmerkungen zum , Fall Daschner*
(Bastian Zahn)

Im Herbst letzten Jahres wurde in Frankfurt am Main der Bankierssohn Jakob von Metzler durch den Jura-
studenten Magnus Géfgen entfuhrt. Als Gafgen festgenommen wurde und sich weigerte, das Versteck des
entfihrten Kindes mitzuteilen, beschloR der Frankfurter Polizeivizeprasident Wolfgang Daschner, dem Be-
schuldigten die Zufiigung ,unvergesslicher Schmerzen* anzudrohen und bei weiterer Aussageverweigerung
jenen auch tatsachlich zu foltern.

Es stellt sich hierbei die Frage, ob eine derart besondere Situation wie im damaligen Entfihrungsfall Folter
rechtfertigen kann.

Man kann sich ja abweichend vom vorliegenden Fall auch eine Situation vorstellen, in der nicht ein Leben,
sondern das von Millionen von Menschen etwa durch einen drohenden terroristischen Anschlag gefahrdet
ist. Der Staat hat zweifelsohne die Pflicht, das Leben aller Burger zu schiitzen. Dies ist einer der wichtigsten
Grinde, die von der neuzeitlichen Staatsphilosophie zur Begriindung staatlicher Zusammenschliisse ange-
fuhrt werden. Gerade bei der Bedrohung des Lebens einer groReren Zahl von Menschen kdnnte Folter
daher gerechtfertigt sein.

Andererseits bedient sich der moderne Staat des Rechts als grundlegenden Mittels. Daraus folgt die Bin-
dung selbst des Staates an das Recht, die sich ideengeschichtlich ebenfalls auf die Philosophie der Auf-
klarung zurlckfihren lait. Diese brachte ferner die Idee auf, jeder Mensch habe nur auf Grund seines
Menschseins eine besondere Wirde sowie bestimmte unverletzliche und unverduf3erliche Rechte, deren
Schutz besondere Aufgabe des Staates ist (vgl. Art. 1 Abs. 1, 2 GG sowie amerikanische Unabhangigkeits-
erklarung). Aus der Wirde des Menschen folgt insbesondere, daf? dieser niemals nur Objekt staatlichen
Handels werden darf. Ferner verbieten die Menschenrechte die Verletzung der kérperlichen Unversehrtheit
(vgl. Art. 2 Abs. 2 S. 1 GG). Diese Rechte schlieRen somit eine Anwendung von Folter aus.

Ungeldst bleibt aber das Problem, dal? nicht nur der Beschuldigte in seinen Rechten durch Folter verletzt
wird, sondern dal3 auch die Opfer durch dessen Handeln in ihrem Grundrecht auf Leben bedroht sind.
Allerdings wirken die Grundrechte der beiden Personengruppen gegeniber dem Staat auf unterschiedliche
Weise. Fur den Beschuldigten ist das grundrechtliche Folterverbot ein Abwehrrecht gegen staatliches Han-
deln, wahrend das Recht auf Leben der méglichen Opfer eine Schutzpflicht des Staates ihnen gegeniber
begriindet. Generell gilt, dalR Abwehrrechte Vorrang gegentber Schutzpflichten haben. Dies ergibt sich
daraus, daf} der einzelne dem Staat starker ausgeliefert ist als einem Privaten, daher mufd der Anspruch
auf Schutz vor der groBeren Macht des Staates bedeutender als der auf Schutz vor der kleineren Macht
einer Privatperson sein. Schon hieraus ergibt sich, daf3 die Anwendung von Folter in keinem Fall gerecht-
fertigt werden kann.

Zusatzlich ist das Verbot der Folter eine allgemeine Regel des Voélkerrechts i.S.d. Art. 25 GG. Dies ergibt
sich aus den zahlreichen vdlkerrechtlichen Vertrége, die ein uneingeschrénktes Folterverbot begriinden
(Artt. 5, 30 AEMR, Artt. 7, 4 IPBPR, Artt. 1, 2 UN-Folterkonv., Artt. 3, 15 EMRK. Nach Art. 25 GG gelten
allgemeine Regeln des Voélkerrechts unmittelbar und mit Vorrang vor férmlichen Gesetzen. Somit ergibt
sich aus dem Vélkerrecht, dal3 Folter ohne irgendeine Einschrankung verboten ist und gegen deutsches
Recht verstolt.

Wolfgang Daschner kdnnte sich daher im Ausgangsfall nicht auf Rechtfertigungsgriinde fur die Folterdro-
hung gegeniiber Magnus Gafgen berufen.
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Wie Justitia arbeitet...
(Katrin Damm, Kerstin Specken)

Der Jura-Kurs der Akademie Braunschweig besuchte am Dienstagmorgen,12.8.2003, eine Verhandlung
der Strafkammer des Landgerichts Braunschweig. Anwesend waren neben den drei Angeklagten und ihren
Anwaélten auch eine Protokollfiihrerin, der Staatsanwalt, der Vorsitzende Richter nebst Beisitzerin und zwei
Schoffen. An dieser Stelle sei bemerkt, dalR das Klischee der brillentragenden Juristen auch hier scheinba-
re Bestatigung fand (nur ein einziger Anwalt brauchte offensichtlich noch keine Sehhilfe!).

Der Sachverhalt in der Anklageschrift war folgender: Die Angeklagten seien in einer Diskothek gewesen. P
habe, nachdem er vom Tirsteher M vor die Tur gebracht wurde, diesen angegriffen. Zu einem spateren
Zeitpunkt hatten sich dann seine Freunde daran beteiligt. Eine Schlagerei hatte begonnen. Nachdem M
sich im Biro verschanzt habe, ware versucht worden die Tur zu 6ffnen. Spater, nachdem dieser nicht her-
auskommen wollte, ware aus Frust und Aufregung beschlossen worden, die Kasse als ,Ersatz" zu nehmen.
P habe dazu einen Gasrevolver geholt und die Anwesenden bedroht. Somit waren sie wegen gefahrlicher
Kdrperverletzung und auf Grund der vorgehaltenen Waffe wegen schweren Raubes angeklagt.

Alle Angeklagten waren bereit, sich zu dem Vorfall des April 2002 zu auR3ern. Allerdings widersprachen sich
samtliche Aussagen der Angeklagten wie auch der vier geladenen Zeugen, die allesamt mehrfach ihre
Aussagen berichtigten bzw. &nderten. Haufig beriefen sie sich auch darauf, dal3 der Vorfall schon mehr als
ein Jahr zuriicklag, weshalb sie sich an Details nicht mehr erinnern kdénnten. Zudem kam erschwerend
hinzu, dal3 am Tatabend alle Beteiligten Alkohol in gréf3eren Mengen zu sich genommen hatten, insbeson-
dere Bier und Szenegetranke, wie Absinth und Wodka-Redbull.

Den Vernehmungen schlof sich eine halbstiindige Mittagspause an, anschlieend wurde im Gerichtssaal
der Fall erortert, wobei das Gericht seine Ansichten in Anséatzen auflerte und auch die Meinungen der
Staatsanwaltschaft und der Verteidiger gehort wurden. Auf das Angebot des Richters, fiir die Angeklagten
eine Freiheitsstrafe von eineinhalb Jahren auf Bewé&hrung festzulegen, gingen die Verteidiger nicht ein,
womit das Verfahren einer Fortsetzung bedarf. Da M trotz Vorladung nicht erschien, aber als wichtiger Zeu-
ge der Verteidigung unverzichtbar war, und zudem der Vorsitzende Richter die nachsten vierzehn Tage
Urlaub hat, wurde die Verhandlung vorerst ausgesetzt.

Insgesamt war unser Eindruck eher zweigeteilt. Einerseits war das Beobachten des Ablaufs einer Verhand-
lung sehr informativ und hilfreich bei der Vorbereitung und Durchfiihrung unseres eigenen Prozesses, an-
dererseits aber flhlten wir uns doch etwas in eine Gerichtsshow versetzt. Die Angeklagten wirkten zu abge-
sprochen, die Zeugen zu klischeehaft dumm, der Staatsanwalt uninteressiert und auf die nachste Ziga-
rettenpause wartend, einer der Anwélte wie gerade aus dem Bett gestiegen, noch ohne Robe, die erst von
der Justizangestellten geholt werden muf3te, und der einwarf: ,Wenn ich schon mal da bin, wiirde ich auch
gerne etwas dazu sagen.” Allerdings missen wir, um das Ansehen der Justiz zu wahren, an dieser Stelle
darauf verweisen, wie hervorragend Vorsitzender Richter, beisitzende Richterin und die beiden Schoéffen -
und natdrlich die Justizangestellte - ihr Amt wahrgenommen haben.

Wie bereits erwéahnt, war die Verhandlung zur Vorbereitung unseres Prozesses durchaus geeignet, auf den
nun naher eingegangen werden soll. Im Vorfeld der Akademie hatten Jordis und Jens uns bereits ein vier-
zigseitiges Skript zugeschickt, in dem u.a. der Ablauf eines Strafverfahrens theoretisch erlautert ist. Es war
nun an uns, diese Theorie in die Praxis umzusetzen ...

Demzufolge lasen wir uns einen Berg an Zeugenaussagen und Gutachten durch und befaf3ten uns mit der
StrafprozeRordnung. Um die Hauptverhandlung in Gang zu bringen, braucht es auch Haftbefehl und Ankla-
geschrift, die wir erstellten. Die Rollen sind inzwischen verteilt und am vorletzten Akademietag wird der
Méorder (hoffentlich) sein gerechtes Urteil bekommen.

Antrag auf Haftbefehl

gegen Eck, Leopold Friedrich

wohnhaft Marktplatz 2, 02929 Rothenburg/OL

Er wird beschuldigt,

1. am 3.3.2002 in dem Haus Marktplatz 3, Rothenburg/OL

zwischen 12:00 und 14:00 Uhr den Schreinermeister Wendelin Hauser aus niederen Beweggriinden
sowie auf heimtlickische Art und Weise getotet zu haben,

indem er bewul3t Arg- und Wehrlosigkeit des Opfers ausnutzte, die durch die langjahrige Freundschaft
zwischen dem Opfer und dem Angeklagten bedingt war, und beim gemeinsamen Mittagessen dem Op-
fer ohne dessen Wissen das Alkaloid Coniin verabreichte. Nachdem das Opfer das Alkaloid konsumiert




DSA 2003-2.3 Alles, was Recht ist - eine Einfihrung in die Rechtswissenschaften S. 15

hatte, erlag es nach wenigen Stunden den Folgen des Giftes. Die Beweggriinde des Beschuldigten fir
den Mord waren die Beseitigung des Opfers als ,Storfaktor” fir seine Beziehung mit der Ehefrau des
Opfers, was allgemein als moralisch verwerflich anzusehen ist.

sowie
2. am Vormittag des 4.3.2002 in Rothenburg/OL

gegenlber einem zur Entgegennahme von Anzeigen zustandigen Amtstrager wider besseres Wissen
einen anderen einer rechtswidrigen Tat verdachtigt zu haben,

indem er bei der Vernehmung durch POM Gerber den Verdacht ul3erte, die Todesursache mége wohl
in dem Genusse von verdorbenem Fleische zu finden sein, das bei Metzgermeister Adolf Steiger erwor-
ben worden war.

Diese Handlungen sind mit Strafe bedroht nach 8§ 211, 164 Abs. 2 StGB.

Er ist dieser Taten dringend verdachtig auf Grund der Nachforschungen der Staatsanwaltschaft sowie der
Aussagen des Polizeibeamten POM Gerber, des Pharmazeutikers Konrad Reilfmann und der Bediensteten
des Opfers Anna Rosina Schaible sowie des Gutachtens von Dipl. Chem. Prof. Dr. rer. nat. Franz Krause.

Es besteht gegen ihn der absolute Haftgrund des § 112 Abs. 3 StPO.

Anklageschrift

Der verwitwete Zigarrenhandler Leopold Friedrich Eck, geb. am 12.9.1962 in Godrlitz, wohnhaft in 02929
Rothenburg/OL, Marktplatz 2, Deutscher, - in dieser Sache seit dem 13.3.2002 in Untersuchungshatft in der
Justizvollzugsanstalt Gorlitz aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts WeilBwasser (AZ: 2 GS 27/2002)
vom selben Tag -

wird angeschuldigt,
am 3.3.2002 in 02929 Rothenburg/OL, Marktplatz 3,
einen anderen Menschen heimtickisch getdtet zu haben - Verbrechen des Mordes, § 211 StGB,

indem er dem Schreinermeister Wendelin Hauser in dessen Haus unter bewul3ter Ausnutzung der Arg- und
Webhrlosigkeit des Hauser diesem heimlich etwas von dem Gift Coniin in den von ihm mittags bei Tisch
getrunkenen Wein gegeben hat,

Verbrechen, strafbar nach § 211 StGB.

Beweismittel:

Zeugen:

Josefine Hauser, geb. Speh

POM Gerber, Polizeiposten Rothenburg/OL

KK'in Fuchs, Kriminalpolizeiinspektion Gorlitz

Anna Rosina Schaible

Konrad ReiBmann

Dr. med. Alois Riedinger

Wolfgang Sebald

Apollonia Bertha Ringewald

Sachverstandige:

Prof. Dr. Zimmer, Institut fir Rechtmedizin der TU Dresden

. Dipl. Chem. Prof. Dr. rer. nat. F. Krause, Chemische Landesuntersuchungsanstalt
lll. Augenscheinsobjekte:

Eine Flasche Coniin (Nr. 576 des Effektenverzeichnisses, in Verwahrung genommen am 14.3.2002)
IV. Urkunden:

1. Einlassung des Angeschuldigten vom 14.3.2002

2. Gutachten der Arzte Prof. Dr. Zimmer und Dr. Hermann vom 5.3.2002

3. Gutachten der Chemischen Landesuntersuchungsanstalt Dresden vom 8.3.2002

NP=oNoOOARWONE T

Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen:

Der Angeschuldigte ist verwitweter Zigarrenhandler. Sein Strafregister weist keine einschlagigen Vorstrafen
auf.

Seit dem Tod seiner Frau war der Angeschuldigte regelmaRiger Gast im Hause der Familie Hauser. Es war
ein fast taglicher Brauch, dal das Ehepaar gemeinsam mit dem Angeschuldigten zu Mittag af3, da dieser
zu den besten Freunden des Verstorbenen gehdrte. Auf Grund der Aussagen der Zeugin Schaible und des
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Zeugen ReiBmann kommt dartber hinaus sogar ein Liebesverhaltnis zwischen der Frau des Opfers und
dem Angeschuldigten in Betracht.

Auch am Tag des Todes des Hauser a3 der Angeschuldigte mit dem Ehepaar Hauser zu Mittag. Gleich
nach dem Essen klagte Herr Hauser Uber heftige Leibschmerzen. Der Angeschuldigte hielt jedoch die von
Frau Hauser zu dem Hausarzt geschickte Hausangestellte Schaible von der Erfullung ihres Auftrages ab.
Als Frau Hauser dann einige Zeit spater selbst den Arzt verstandigte und mit diesem zurtickkam, war ihr
Mann tot.

Nach den Untersuchungen der Chemischen Landesuntersuchungsanstalt lag die Todesursache in einer
Vergiftung durch das geschmacks- und geruchslose Coniin. Weitere Untersuchungen ergaben, dalR der
Angeschuldigte sich Uber die Wirkung sowie den Aufbewahrungsort genau dieses Giftes bei dem Zeugen
ReilBmann informiert hatte und letzterer einige Tage spater einen Verlust dieser Substanz entdeckte. Bei
dem Gesprach Uber dieses Gift war keine andere Person zugegen.

Die Untersuchungen fiihrten somit zu dem Ergebnis, dal? nur der Angeschuldigte fir den heimtiickischen
Mord in Frage kommt, indem er dem Schreinermeister Wendelin Hauser in dessen Haus unter bewul3ter
Ausnutzung der Arg- und Wehrlosigkeit desselben diesem heimlich etwas von dem Gift Coniin in den von
ihm mittags bei Tisch getrunkenen Wein gegeben hat.

Es wird beantragt,

1. das Hauptverfahren vor dem Landgericht Gorlitz - Schwurgericht - zu eréffnen,
2. Haftfortdauer festzulegen und

3. dem Angeschuldigten einen (Pflicht-)Verteidiger zu bestellen.

gez. Johannes Altenburg, Kerstin Specken, Bastian Zahn (Staatsanwalte)
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