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Einfahrung in die Rechtswissenschaften

Aus der Kursankindigung

"Jeder von unsist in seinemtaglichen Leben laufend - unbewul3t oder bewuf3t - mit rechtlichen Fragestel-
lungen konfrontiert. Und doch sind einem die Rechtswissenschaften fremder al s andere Wissenschaften,
es fallt einem vielfach schwer, mit seinem "gesunden Menschenverstand” das Recht zu verstehen. Dies
nicht nur wegen seiner zuweilen von dem normalen Sprachgebrauch abweichenden Begrifflichkeit,
sondern vor allem auch, weil die rechtlichen Problemlésungen nicht nachvollziehbar erscheinen. Der
Kurs soll daher eine kurze Einfiihrung in die Rechtswissenschaften (Zivilrecht, Strafrecht, Offentliches
Recht) geben, exemplarisch einige rechtliche Kenntnisse vermitteln und insbesondere an die juristische
Arbeits- und Denkweise heranfuhren.”

Einleitung
(Doris Annette Schneider, Jens Philipp Wilhelm)

ImVorfeld der Akademie erarbeiteten sich die Teilnehmer des K urses grundlegende Fragestellungen und
Strukturen, die sie in Form von Referaten zur Einfhrung in die einzelnen Lerneinheiten wahrend des
Kurses vortrugen.

In einem ersten Teil befaldten wir uns mit den Grundlagen des Rechts, insbesondere mit den Fragen:
Wozu braucht eine Gesellschaft das Recht? In welche Bereiche |&3t sich das Recht gliedern, und wieist
das Gerichtswesen organisiert?

Der zweite Teil war der Argumentationsweise und Fallésungstechnik (Subsumtion) sowie der
Einfuhrung in die drei klassischen Rechtsgebiete gewidmet. Die hierbel angesprochenen Rechtsfragen
wurden anhand einer Reihe von Beispiel sféllen veranschaulicht und gemeinsam erortert. In Gruppen von
zwel bisvier Teilnehmern wurde die unterschiedliche Argumentation kontroverser Gerichtsentscheidun-
gen oder Aufsétze erarbeitet und gemeinsam in juristische Strukturenintegriert. Anschlief3end folgteeine
Diskussion auf der Grundlage der gewonnenen Erkenntnisse. Die Bandbreite der Félle deckte zivilrecht-
liches Vertragsrecht, insbesondere Minderjahrigenrecht und Leistungsstorungsrecht, sowie offentlich-
rechtliche Fragestellungen ab, z.B. die Funktionen der Grundrechte, die Gewahrleistungen der all-
gemeinen Handlungsfreiheit, Rundfunkfreiheit sowie Kunstfreiheit und ihre Schranken, ferner die
Regelungsmdglichkeiten fur Inline-Skating im Stral3enverkehr. Darlber hinaus befaldten wir uns mit
Grundfragen staatlichen Strafens (Gesetzlichkeitsprinzip, Straftheorien, strafrechtlicher Verbrechens-
begriff), sowie den Delikten der Sachbeschadigung und N6tigung.

Im Rahmen des Kurses wurden auch Randbereiche desjuristisch Greifbaren erortert (Strafbarkeit von
Sitzblockaden, Problematik der Mauerschiitzen, Staatsnotstand und Folterverbot, ferner - in Kooperation
mit dem Kurs Medizintechnik und Gesundheitspolitik — Rechtsfragen der Sterbehilfe) sowie die histori-
schen Grundlagen und internationalen Beztige beleuchtet.

Der Besuch von Verhandlungen am Amtsgericht Braunschweig (Strafrichter) veranschaulichte die
Gerichtspraxis, insbesondere die Problematik richterlicher Beweiswirdigung. Eine Exkursion nach
Wolfenbuttel mit Besichtigung der Herzog-August-Bibliothek rundete den Kurs ab und machte histori-
sche Rechtsbiicher "begreifbar” (z.B. Sachsenspiegel, Deiure belli ac pacis von Hugo Grotius).

Brauchen wir eine Rechtsordnung?
(Rike Henkes)

Was allesfir eine Rechtsordnung spricht

Robinson Crusoe lebte allein auf einer Insel und brauchte daher auch keine Rechtsordnung. Mit wem
hétte er schon in Konflikt geraten konnen? Heute |eben so viele Menschen auf der Erde, dal3d man ohne
Regeln nicht mehr auskommt. Sie ermdglichen erst das friedliche Zusammenleben in der Gemelnschaft,
indem sie das V erhalten bestimmen, ein Zusammengehdrigkeitsgefihl schaffen, dem einzelnen die Ent-
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scheidung - richtig oder falsch - abnehmen und ihm glei chzeitig die K onsequenzen fir sein Tun anktindi-
gen. Ihre Aufgabe ist die Sozialkontrolle, da sie auf abweichendes Verhalten reagieren und Verhaltens-
konformitét anstreben. Verhaltenserwartungen der Gesellschaft an den einzelnen werden als Normen
bezeichnet, wozu Sitte, Religion, Moral und Recht zdhlen. Diese Normen kénnen je nach Einhaltung oder
Verletzung positive oder negative Sanktionen nach sich ziehen.

Die Rechtsnormen unterschei den sich von den sozialen Normen insbesondere durch ihre zwangswei se
Durchsetzbarkeit. Die Rechtsdurchsetzung erfolgt in einem geregelten (Verwatungs- oder Gerichts-)
Verfahren, an dessen Abschluf? eine gerechte Entscheidung stehen soll.

Was" gutes' Recht ausmacht

Das Recht muf3 drei Anspriichen gentigen: Es muR3 gerecht, nitzlich und verlédlich sein. Im Idealfall
erganzen sich Gerechtigkeit, Nutzlichkeit und Rechtssicherheit und fuhren ale in dieselbe Richtung,
wobei man von der Trinomie des Rechts spricht. Allerdings besteht die Gefahr, dal3 einrein an Nitzlich-
keitserwagungen und Zweckméf3igkei tsiiberl egungen orientiertes Recht ausgenutzt wird und zu Unrecht
entartet. So darf z.B. niemand bestraft werden, ohne dal3 er ein entsprechendes Gesetz verletzt hat: nulla
poena, nulla crimen sine lege.

Die Rechtsquellen
Wichtig ist die Unterscheidung zwischen Recht und Gesetz, denn nicht alles was Recht it, ist auch
Gesetz; die Gesetze sind nur eine Tellmengevom Recht. M an unterschei det das geschriebene Recht, auch
gesetztes Recht (positives Recht) genannt. Darunter fallen Gesetze im formellen Sinn sowie Verord-
nungen und Satzungen, wobei sich diese im Zweifelsfall dem Gesetz beugen mussen. Gesetze im for-
mellen Sinn beinhalten V erfassungs-, Bundes- oder Landergesetze. Wahrend die Gesetze von der Legis-
lative, al'so vom Parlament, beschl ossen werden, werden V erordnungen von der Regierung oder Ministe-
rien erlassen. Satzungen sind Rechtsvorschriften autonomer K drperschaften (z.B. der Kommunen, Hoch-
schulen etc.), daneben werden al's Satzungen auch die Organisationsstatuten privat- und handel srecht-
licher Personenvereinigungen bezei chnet. Weitere geschriebene Quellen sind das Staatengemei nschafts-
recht, Tarifvertrage und gerichtliche Normenkontrollentschei dungen. Nicht alsRechtsquellen gelten hin-
gegen Gerichtsentschel dungen, V erwal tungsvorschriften und Allgemei ne Geschéftsbedingungen (AGB).
Aus dem Rahmen fallt das Gewohnheitsrecht, das nicht schriftlich fixiert ist. Es beruht auf langanhal-
tender Ubung, die auf einer entsprechenden Rechtsiiberzeugung griindet. So ist etwa das Pilzesammeln
im (staatlichen) Wald kraft Gewohnheitsrechts erlaubt. Das Gewohnheitsrecht ist das flexibel ste Recht,
da es nicht schrifltich vorliegt und sich so leichter wandeln kann.

Recht und Unrecht
DieFrage, ob es"ungerechte Gesetze" gibt, wird verschieden beurteilt. Im Rechtspositivismuswird alles,
was formell auf dem dafUr vorgesehenen Weg entstanden ist, als gesetztes, festgeschriebenes Recht und
damit als verbindlich angesehen. Problematisch ist diese Ansicht im Hinblick auf den nationalsoziali-
stischen Unrechtsstaat, da demnach alles vorschriftsgemal verabschiedete Recht, selbst wenn es ekla-
tantes Unrecht darstellte, als Recht zu befolgen gewesen wére. Dem stehen die Naturrechtler gegentiber
und behaupten, dal? Birger nur dann die Gesetze befolgen missen, wenn diese dem Naturrecht nicht
widersprechen. Auch hier gibt esaber einen Haken: Naturrecht ist nicht naher definiert als das Recht, das
der Natur oder Vernunft des Menschen entspricht. Und das ist nattirlich viel zu allgemein formuliert.
Gleichwohl wird im Hinblick auf die Rechtsperversion im National sozialismus vertreten, dal? Gesetze,
die im unertraglichen Mal3e im Widerspruch zur Gerechtigkeit stehen als unrichtiges Recht der Gerech-
tigkeit zu weichen haben (sog. Radbruch'sche Formel).

Recht und Macht sind eine explosive Kombination: Sowohl Recht ohne Macht als auch Macht ohne
Recht sind schadlich. Im ersten Fall fehlt die durchsetzende Kraft, im zweiten wére die Konsequenz das
Faustrecht (der Starkere gewinnt) oder Leben in einem totalitéren Staat.
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Die Rechtsordnung - wie sieht sie aus?

Grundsétzlich unterschei det die Rechtsordnung zwischen zwei Rechtsgebieten: dem Privatrecht und dem
offentlichen Recht (O-Recht). Bei der Frage, nach welchen Kriterien die einzelnen Rechtsbeziehungen
den beiden Bereichen zugeordnet werden, scheiden sich alerdings die Geister. Tatsachlich gibt eskeine
plausible Erklérung, dieimmer anwendbar wére. Einige Juristen argumentieren mit der | nteressentheorie,
ob private oder offentliche Interessen im Vordergrund stehen. Andere stellen auf die beteiligten Rechts-
subjekte ab und fragen danach, ob diese sich gleichgeordnet (dann Privatrecht) oder in einem Uber-/
Unterordnungsverhaltnis gegentiberstehen (dann O-Recht). Wohl vorherrschend ist die Sonderrechtst-
heorie, die darauf abstellt, ob Zuordnungssubjekt der Rechtssétze der einzelne Private oder der Staat ist.

Privatrecht — Offentliches Recht

Das Privatrecht basiert im wesentlichen auf dem Birgerlichen Gesetzbuch (BGB), welches einen
Allgemeinen Teil, das Schuld-, Sachen-, Familien- und Erbrecht beinhaltet. Das BGB gilt fur jeden und
regelt die Beziehungen zwischen den Burgern. Handel srecht und Arbeitsrecht sind weltere Bestandteile
des Privatrechts. Dem O-Recht wird das V erfassungsrecht, das V erwal tungsrecht, das Strafrecht und das
Prozel3recht zugeordnet.

Materielles Recht - For melles Recht

Haufig wird auch zwischen materiellem und formellem Recht unterschieden. Das Zivilrecht (Burgerliche
Recht) regelt z.B. die Rechtsverhdtnisse zwischen Birgern und fallt deshalb unter das materielle Recht,
wéahrend das Zivilprozefdrecht die Regelungen durchsetzt und daher dem formellen Recht zugerechnet
wird.

EinfUhrung in diejuristischen Arbeitstechniken
(Joana Coppi)

Fallbeispiel: Wahrend einer verbalen Auseinander setzung wegen ehelicher Spannungen schlug die F
ihren Ehemann M mit der Faust.

Aufgabe: Zu prifen ist, ob die F durch ihr Verhalten das Tatbild einer gefahrlichen Korperverletzung
nach 88 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2 StGB verwirklicht hat.

Diese Regelungen besagen: "§ 223 StGB. Korperverletzung. (1) Wer eine andere Person korperlich
miRhandelt oder an der Gesundheit schéadigt, ...

§ 224 StGB. Gefahrliche Kor perverletzung. (1) Wer die Korperverletzung

2. mittels einer Waffe oder eines anderen gefahrlichen Werkzeugs

begeht, ..."

1. Subsumtion, Gesetzesauslegung

Subsumtion ist die Anwendung der Rechtsnormen auf einen bestimmten Sachverhalt. Ziel ist es somit

herauszufinden, ob der Sachverhalt die V oraussetzungen des gesetzlichen Tatbestandes erfiillt. Der Sub-

sumtionsvorgang erfolgt in vier Schritten:

(1) DieFalfrage (Subsumtionsfrage) wird formuliert: Bsp.: "Ist das Schlagen mit der Faust eine kor per -
liche Mif3handlung?"

(2) Diejuristische Definition fir den Begriff "korperliche Mif3handlung” muf3 aufgestellt werden. Die
Definitionkannz. B.injuristischen L ehrbiichern, Fachzeitschriften oder Gerichtsentscheidungen ste-
hen. Diese Quellen widersprechen sich haufig, so dal3 der Jurist die verschiedenen vorgetragenen An-
sichten kritisch prifen muf3. Unter den verschiedenen Ansichten (= Auslegungen des Gesetzes, siehe
dazu unten) wahlt er digjenige aus, die seiner Ansicht nach zutreffend ist und am besten auf den
Sachverhalt paldt. Dabei kann er auch eine eigene Definition durch Auslegung des Gesetzestatbe-
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standsaufstellen. Bsp.: "Korperliche MifZhandlung ist eine tible, unangemessene Behandlung, durch
die das Opfer in seinem Wohlbefinden, wenn auch nicht unbedingt durch Zufligung von Schmerzen
(BGH, NJW 1995, 2643), so doch in mehr als nur uner heblichem Grade beeintrachtigt wird (BGHSt
25, 277, OLG Hamm VRS 8, 133)" (Eser in: Schonke/Schroder, SGB, 25. Aufl. 1997, § 223 Rn 3).
(3) Dieunter (2) aufgestellte abstrakte juristische Definition wird mit dem konkreten Sachverhaltsaus-
schnitt verglichen: Bsp.: "Das Schlagen mit der Faust ist eine »Uible, unangemessene Behandlung«".
(4) Am Ende wird das Subsumtionsergebnis festgehalten: Bsp.: "Das Schlagen mit der Faust ist eine
korperliche Mifzhandlung"”.
Das Schlagen mit der Faust erfiillt somit das Tatbild der Kdrperverletzung nach § 223 Abs. 1 StGB.
Mit Hilfe der Subsumtion ist sodann zu prifen, ob auch eine Gesundheitsschadigung und dartber
hinaus sogar eine gefahrliche Korperverletzung mittels eines Werkzeugs vorliegt. Hierbel ist insbeson-
dere die Auslegung des Merkmals "gefahrliches Werkzeug" von Bedeutung.

Bel der Auslegung unterscheidet man die

a) grammatische Auslegung (nach dem natlrlichen bzw. allgemeinen Sprachgebrauch bzw. dem
besonderen juristischen Sprachgebrauch),

b) die systematische Auslegung nach dem Gesetzeszusammenhang,

c) dieteleologische Auslegung (nach dem Gesetzeszweck)

d) und die historische Auslegung (entsprechend dem damaligen Willen des Gesetzgebers).

Bsp.: Nach dem allgemeinen Sprachgebrauch ist ein Werkzeug ein eigensténdiger beweglicher Gegen-
stand; somit ist ein Korperteil kein Werkzeug (grammatische Auslegung). Da eine geballte, quasi "stéh-
lerne" Faust ebenso gefahrlich sein kann wie ein hartes Werkzeug erscheint es vom Gesetzeszweck her
angebracht, auch ein in besonders gefahrlicher Weise eingesetztes Kdrperteil als Werkzeug anzusehen
(teleologische Auslegung). Allerdingsist der Richter verpflichtet, sich an den Wortlaut des Gesetzes zu
halten. Er darf daher die durch den natirlichen Sprachgebrauch gezogene Grenze (noch) mdglicher Aus-
legung nicht Uberschreiten (siehe unten Analogieverbot)

2. Gesetzlichkeitsprinzip

Das Gesetzlichkeitsprinzip vereinigt die vier Garantiefunktionen des Strafrechts:

(1) Das Schriftlichkeitsprinzip fordert als Grundlage fur die Strafbarkeit eine durch den Gesetzgeber
erlasseneVorschrift, esverbietet al so die Anwendung von ungeschriebenem Gewohnheitsrecht. Bsp:
DieF darf nur aufgrund des geschriebenen Gesetzes § 223 SGB, nicht aber aufgrund ungeschriebe-
nen Gewohnheitsrechts fur die korperliche Mif3handlung an ihrem Ehemann verurteilt werden.

(2) DasAnaogieverbot verhindert, dal?3 bei Fehlen einer ausdriicklichen Regelung eine andere, ahnliche
gesetzliche Regelung entsprechend auf den Fall angewandt wird und so die Strafbarkeit des Téters
erst begrindet oder die tatbestandlichen Rechtsfolgen verscharft werden. Bsp: Wenn die Faust, da
Korperteil, nach dem nattrlichen Wortlaut nicht mehr als ein (gefahrliches) Werkzeug i.S.d. § 224
Abs. 1 Nr. 2 SGB angesehen werden kann, dann darf nicht 8 224 Abs. 1 Nr. 2 SGB analog ange-
wendet werden.

(3) DasBestimmtheitsgebot schreibt eine konkrete Straf gesetzgebung vor, die sich durch Angabe eines
konkreten Straftatbestandes und durch einen Strafrahmen von begrenzter Spannweite auszeichnen
sollte. Bsp: § 223 SGB schreibt einen begrenzten Strafrahmen, eine Freiheitsstrafe von einemMonat
bis zu funf Jahren oder eine Geldstrafe von 5 bis zu 360 Tagessatzen (zu 2 DM bis 10.000 DM) vor.

(4) DasRuckwirkungsverbot garantiert, dal? eine Handlung nur dann bestraft werden kann, wenn sie bei
ihrer Ausfiihrung gesetzlich strafbar war. Bsp: Wirde es zu dem Zeitpunkt, an dem F ihren Ehemann
M schlagt, kein Gesetz geben, welches die korperliche Mifzhandlung regelt, kdnnte sie daftr nicht
bestraft werden.
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Das Strafverfahren - von der Straftat biszur Strafverbif3ung
(Nils Wierczimok)

1. Ziele des Strafverfahrens

Im wesentlichen unterscheiden wir drel verschiedene Ziele des Strafverfahrens. Diessind die Herbeiftih-
rung einer in materiell-rechtlicher Hinsicht richtigen und gerechten Entscheidung, die Durchsetzung des
staatlichen Strafmonopols und die Wiederherstellung des Rechtsfriedens. Letzterem dient auch das
Rechtsinstitut der sogenannten Rechtskraft, d.h. mit der letztinstanzlichen Entscheidung ist eine weitere
Uberprifung des Urteils ausgeschlossen. Nur unter bestimmten Umsténden (so beim Bekanntwerden
neuer entlastender Tatsachen) ist dann noch eine Wiederaufnahme des V erfahrens maoglich.

Dem Opfer werden durch das Erstatten einer Strafanzeige, das Strafantragsrecht bei Antragsdelikten,
die Privatklage bei Privatklagedelikten, das Nebenklagerecht, die Durchsetzung von Schadensersatz-
anspriichenim Wege des Adhés onsverfahrensMitwirkungsmaoglichkeitenim Strafverfahren eingeraumt.

Das Strafverfahren ist in besonderem Mal3e geprégt durch die Justizformigkeit des Verfahrens. Die
Gewédhrleistung eines rechtsstaatlichen Verfahrens bedeutet unter anderem, dald unverhatnisméfdige
Eingriffe in das Leben des Beschuldigten zu unterlassen sind. Weiter mul? das Strafverfahren den
Ausgleich zwischen der prozel3maliig zustandegekommenen Entscheidung und dem Erfordernis einer
effektiven Strafverfolgung schaffen.

2. Der Gang des Strafverfahrens

Das Vorverfahren beginnt mit der Aufnahme der Ermittlungstétigkeit durch die Staatsanwaltschaft.
Durch das Legalitétsprinzip ist die Staatsanwaltschaft gehalten, bei Vorliegen eines sogenannten An-
fangsverdachts das V erfahren von Amts wegen einzuleiten.

Dem Beschuldigten ist zu Beginn mitzuteilen, wessen er beschuldigt ist und welche Strafvorschriften
darauf anzuwenden sind. Er ist darauf hinzuweisen, dal3 er sich zum Tatvorwurf nicht zu &uf3ern braucht
und einen Anwalt hinzuziehen kann.

Nach Abschluf® der Ermittlungen entscheidet der Staatsanwalt tiber die Anklageerhebung. Die Staats-
anwaltschaft erhebt Anklage, wenn ein "hinreichender Tatverdacht” vorliegt, d.h. wenn sie glaubt in der
Hauptverhandlung die Schuld des Angeschuldigten nachweisen zu kénnen.

Die Anklageschrift wird dem Gericht Gbermittelt, das sie dem Angeschuldigten zustellt und selbst im
Rahmen des Zwischenverfahrens die Stichhaltigkeit der Anklageschrift priift. Hierbei berticksichtigt es
Einwande des Angeschuldigten und fuhrt etwaige weitere Ermittlungen durch. Am Ende des Zwischen-
verfahrens erdffnet das Gericht das Hauptverfahren, wenn es den Angeschuldigten fur hinreichend
verdachtig hélt. (Erst jetzt spricht man von dem Angeklagten.)

Die Hauptverhandlung beginnt mit dem Aufruf zur Sache. Esfolgt die Vernehmung des Angeklagten
zu seiner Person. Daraufhin verliest der Staatsanwalt die Anklageschrift. Der Angeklagte erhat sodann
Gelegenheit, Stellung zu nehmen. Es steht ihm allerdings das Recht zu, sich zur Sache weiterhin nicht zu
auRern. Dahinter steht die Uberzeugung, niemand soll vor Gericht gezwungen werden kénnen, sich selbst
zu belasten. Macht der Angeklagte keine Angaben zur Sache, so darf dies vom Gericht nicht al's Einréu-
men der Tat bewertet werden. Dann wird in die sogenannte Bewei saufnahme eingetreten. Uber den Um-
fang der Bewei serhebung entschei det das Gericht. Nach dem Untersuchungsgrundsatz sind hierbei durch
das Gericht allefir und gegen den Angeklagten sprechenden Umsténde zu erértern. Die Bewei saufnahme
schlief?t die Vernehmung der Zeugen ein. Dabel kdnnen die Zeugen, sofern ihnen nicht ein vom Gesetz
verbirgtes Zeugnisverwei gerungsrecht zusteht, zur Aussage vor Gericht gezwungen werden, sei esdurch
die Festsetzung von Ordnungsgeld bei Nichterscheinen ohne ausreichende Entschuldigung, sei es durch
die Anordnung von Beugehaft, eine prozessuale Malinahme der Aussageerzwingung. Allerdings steht
auch dem Zeugen ein Aussageverweigerungsrecht zu, wenn er sich durch die Aussage selbst belasten
wiurde. Darauf hat der Richter die Zeugen hinzuweisen. Die Bewei serhebung kann auch die Vernehmung
von Sachversténdigen umfassen, die dem Gericht ihr Gutachten erstatten. Nach dem Abschluf der
Bewei saufnahmefolgen die Pladoyers, zuerst das des Staatsanwalts, dann dasdesVerteidigers. Siefassen
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die Ergebnisse der Beweisaufnahme jeweils aus ihrer Sicht zusammen und enden mit einem Strafvor-
schlag. Auf das Pladoyer des Verteidigers folgt das letzte Wort des Angeklagten.

Nach der Beratung der Richter folgt dann die Urteilsverkiindung mit der miindlichen Urteilsbegrin-
dung, die schriftliche Begriindung wird erst spéter abgefaldt. Der Richter fragt sodann den Angeklagten
sowie die Staatsanwaltschaft, ob sie das Urteil annehmen. Nehmen sie es an, wird es rechtskréftig. An-
sonsten haben beide Seiten eine Frist, innerhalb derer sie das Urteil noch annehmen oder sich fir die Ein-
legung von Rechtsmitteln entscheiden konnen. Verstreicht die Frist, wird das Urtell rechtskréftig. Erst
mit Eintritt der Rechtskraft des Urteils kann im juristischen Sinne von einem " Schuldigen” gesprochen
werden.

AlsRechtsmittel stehen die Berufung (die zur Neuverhandlung der Sache fiihrt) oder die Revision (bei
der das Urteil nur in rechtlicher Hinsicht auf Verfahrensfehler oder Fehler bei der Anwendung des mate-
riellen Rechts Uberprift werden kann) zur Verfigung. In der Rechtsmittelinstanz kann ein Urteil
grundsétzlich nicht zum Nachteil des Angeklagten geandert werden. Eine Verschlechterung kann aller-
dings eintreten, wenn zugleich ein Rechtsmittel durch die Staatsanwaltschaft eingelegt wurde.

An das Erkenntnisverfahren schliefdt sich das Vollstreckungsverfahren an, das von der Staatsanwalt-
schaft Uberwacht wird.

3. Die Verfahrensgrundsatze

Das Strafverfahren unterliegt zu Recht strengen Regeln, die fir die Rechtsstaatlichkeit ausschlaggebend
sind. In unserem Kursabschnitt "Das Strafverfahren™ gingen wir besonders auf folgende Verfahrens-
grundsétze ein:

Das Legalitatsprinzip, 8 152 11 StPO: Liegt ein Anfangsverdacht vor, mul3 die Staatsanwaltschaft
Ermittlungen einleiten. In Ausnahmefallen (Opportunitétsprinzip) kann die Strafverfol gungsbehérdevon
einer Strafverfolgung absehen.

Der Unmittel barkeitsgrundsatz, 88 226, 250, 261 StPO, besagt, dal? das Gericht wahrend der ganzen
Verhandlung anwesend sein muf3. Weiter mul3 grundsétzlich das tatnéchste Beweismittel verwendet
werden (z.B. unmittelbarer Zeuge statt mittelbarer). Darlber hinaus kann die Vernehmung einer Person
nicht ohneweiteresdurch dasV erlesen eines Protokollsoder einer schriftlichen Erklarung ersetzt werden,
wenn der Beweis einer Tatsache auf der Wahrnehmung einer Person beruht.

Der Grundsatz "in dubio pro reo" (im Zweifel fir den Angeklagten, 8 261 StPO, Art. 6 Il MRK)
bedeutet, dal’ dem Angeklagten die Tat zweifelsfrei nachgewiesen werden mul3.

Daruber hinaus gelten das Offizia prinzip (Anklage von Amts wegen durch die Staatsanwaltschaft als
staatliche Behdrde; Ausnahme: Privatklage), Akkusationsprinzip (Anklagegrundsatz), Ermittlungsgrund-
satz, Grundsatz der freien richterlichen Beweiswirdigung, das Beschleunigungsgebot, das Mindlich-
keitsprinzip, das Offentlichkeitsprinzip, das Gebot eines fairen Verfahrens, der Grundsatz des gesetzli-
chen Richters sowie der Grundsatz des rechtlichen Gehors.

Uberblick tiber die Rechtsgeschiaftsienre am Beispiel eines K aufvertrages, 88§ 433 ff. BGB
(Christian Hackert)

Naturliche und juristische Personen kénnen im Verhdtnis zu anderen Personen durch Abgabe von
bestimmten Erklarungen rechtlich verbindliche Regelungen treffen. Einerseitskdnnen sie sich dabei ver-
traglich zu einer Leistung verpflichten, d.h. zu einem bestimmten Tun oder Unterlassen (vgl. § 241
BGB). Hierbei spricht man von einem sog. V erpflichtungsgeschéft. Andererseits kdnnen sich die Perso-
nen dartiber einigen, daf3 an ihren Rechten eine Rechtsanderung eintreten soll. Hierbei spricht man von
einem sog. Verfligungsgeschéft.

Haufig sind Verpflichtungsgeschéfte der Rechtsgrund fir eine beabsi chtigte Verfliigung. So kann sich
der Verkdufer in einem Kaufvertrag gem. § 433 BGB dazu verpflichten, einen Vermdgenswert gegen
Zahlung eines Entgeltes zu Ubertragen. Anders a's in den Rechtsordnungen anderen Lander ist also das
kausale Verpflichtungs- vom V erfligungsgeschéft rechtlich getrennt, sog. Trennungsprinzip. Daneben
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gilt, dal3 die Unguiltigkeit des einen Geschéfts nicht notwendig die Unguiltigkeit des anderen Geschéfts
zur Folge hat, sog. Abstraktionsprinzip. Die Wirksamkeit des abstrakten V erfliigungsgeschéftsist mithin
unabhéngig davon, ob eine Verpflichtung bestand und wirksam war.

Beispiel: Nach AbschluR des Kaufvertrages und Ubereignung der Kaufsache ficht der Verkaufer seine
im Rahmen des K aufvertrages abgegebene Willenserkl&rung an. Trotz nichtigen Kaufvertrages (8§ 142
Abs. 1 BGB) hat der Kaufer Eigentum erworben. Die Rickabwicklung muf3 nun nach den Regeln des
Bereicherungsrechts erfolgen.

Im folgenden soll das Zustandekommen eines Verpflichtungsvertrages am Beispiel des praktisch sehr
bedeutsamen Kaufvertrages beschrieben werden. Nach § 433 BGB ist der Verkéaufer einer Sache
aufgrund wirksamen Kaufvertrages dazu verpflichtet, dem Kéaufer die Sache zu Gbergeben und das
Eigentum an der Sache zu verschaffen. Im Gegenzug dazu muf3 der Kéufer den vereinbarten Kaufpreis
zahlen. Esféllt auf, dal3 8 433 BGB nur die Pflichten regelt, die sich aus dem Kaufvertrag ergeben. § 433
BGB setzt einen Kaufvertrag voraus, sagt aber nicht, wie er zustande kommt. Diesist vielmehr im Allge-
meinen Teil des BGB, dem Ersten Buch, geregelt, was auf das Bestreben zurtickzufihren ist, das BGB
nicht zu umfangreich werden zu lassen: Durch weitgehende Abstraktion hat der Gesetzgeber konkrete
Regelungen auf immer allgemeinere Regelungen zurtickgefihrt. Nach dem Vorbild aus der Mathematik
koénnte man dies als " Ausklammerungsmethode" bezeichnen. Infol gedessen beginnt das BGB mit einem
Allgemeinen Tell, welcher Vorschriften enthélt, die sich auf alle nachfolgenden Teile beziehen. Daran
anschlief3end fol gt im Zweiten Buch das Schuldrecht, in wel chem wiederum nach der Zusammenfassung
allgemeiner Regelungen in dem Besonderen Teil alle die Schuldverhdtnisse geregelt sind, die dem
Gesetzgeber besonders wichtig erschienen.

Die Voraussetzungen fir das wirksame Zustandekommen eines Rechtsgeschéftes - also auch des
Kaufvertrages - sind in den 88 104-185 BGB geregelt. Danach kommt der Vertrag mit der Einigung der
Partelen Uber den Vertragsinhalt zustande. Das steht zwar so nicht ausdriicklich im Gesetz, ergibt sich
aber aus § 154 BGB, wonach ein Vertrag im Zweifel als nicht geschlossen gilt, solange sich die Parteien
nicht Uber ale Punkte geeinigt haben. Diefir die Einigung erforderliche Willenslberei nstimmung kann
durch ein wirksames Angebot (8 145 BGB) und eine wirksame Annahme (8§ 147 BGB) erfolgen.

Zunéachst erforderlich ist das Angebot eines Vertragspartners. Da es sich um eine Erklarung handelt,
die eine Rechtsfolge aud 6sen soll, spricht man von einer sog. Willenserklarung. Sieist abzugrenzen von
den sog. Real akten wie etwader reinen Besitzverschaffung in Erfullung des Kaufvertrages. Um wirksam
zu sein, muR sie zunéchst die Tatbestandsmerkmal e einer Willenserklarung erflllen: Sie muf3 mit Hand-
lungswille, Rechtsbindungswilleund Geschéaftswill e abgegeben worden sein. Handlungswille besagt, dal?
die als Erklarung bewertete Handlung Uberhaupt vorgenommen werden sollte. Daran fehlt es bei
ungewolltem V erhalten wie Reflexen oder im Schlaf vorgenommenen Handlungen. Rechtsbindungswille
ist der Wille, durch die Erklérung rechtlich gebunden zu sein. Daran fehlt es etwa bei Schaufensteraus-
lagen, welche noch kein Angebot zum AbschlulR eines Kaufvertrages darstellen. Hierbel spricht manvon
einer blofen "invitatio ad offerendum”, d.h. der interessierte Kunde sol| seinerseits aufgefordert werden,
ein Angebot abzugeben. Geschaftswille besagt schliefdlich, dal3 der Erkl&rende nicht nur zum Ausdruck
bringen muf3, dai’ er sich rechtlich binden will, sondern er muf3 auch erkléren, was er will. Hier geht es
also um den Inhalt des zu schlief3enden Vertrages. Neben diesen Voraussetzungen muf3 die Willens-
erklarung auf3erdem durch Abgabe und Zugang wirksam geworden sein.

Die Annahme des Vertragspartners stellt ebenfalls eine Willenserklarung dar und muf3 die gleichen
Voraussetzungen erfullen. Neben Abgabe und Zugang ist hier noch die Rechtzeitigkeit erforderlich,
8147 BGB. Zudemist fir eine Willenstiberei nstimmung erforderlich, dal3 sieinhal tlich mit dem Angebot
Ubereinstimmt.

Liegen alle diese Voraussetzungen vor und stehen auch keine Nichtigkeitsgriinde entgegen (wie etwa
mangel nde Geschéftsfahigkeit oder Formnichtigkeit), kommt der Kaufvertrag mit dem oben genannten
Inhalt zustande. An diesen sind die Vertragsparteien dann gebunden.



8 Dokumentation DSA 1998-2.5: "Einfuhrung in die Rechtswissenschaften”

Fragen der Geschaftsfahigkeit Minderjahriger
(Christian Kraus)

Anmerkung: Alle Paragraphen beziehen sich - soweit nicht gesondert vermerkt - auf das BGB.

Mit der Geburt eines Menschen beginnt auch seine Rechtsfahigkeit (8 1). Der Rechtsfahige ist nicht
automatisch handlungsfahig, sondern lediglich Trager von Rechten und Pflichten. Rechtsféhig sind auch
juristische Personen.

Die Geschéaftsfahigkeit kdnnen nur nattirliche Personen erlangen. Sieist wiefolgt definiert: Geschafts-
fahigkeit ist die Fahigkeit, durch Abgabe oder Empfang von Willenserklérungen Rechtsfolgen flr sich
oder andere herbeizufiihren. Die Grundvoraussetzung, um die Geschéftsfahigkeit zu erlangen, ist ein
Mindestmald an Urteilsvermbgen. Vor rechtlichen Nachteilen bzw. Pflichten wegen mangelnden
Urteil svermogens schiitzen die 88 104 ff. Ausdiesem Grunde beginnt die Geschéftsfahigkeit erst mit dem
siebten Lebengjahr (8§ 104), biszur VVollendung des achtzehnten L ebengjahresist der Mensch beschrankt
geschéftsfahig. Von ihm abgegebene oder empfangene Willenserkl&rungen erlangen nur Wirksamkeit,
wenn die gesetzlichen Vertreter (z.B. Eltern, Betreuer) nach § 107 zustimmen.

Der Minderjahrige kann also am Rechtsverkehr teilnehmen, indem er indirekt durch seinen gesetzli-
chen Vertreter oder selbstandig mit Zustimmung handelt. Eine Zustimmung kann vor (Einwilligung) oder
nach (Genehmigung) der Handlung erfolgen. Wird ein Vertragsschluf3 erst nachtréglich genehmigt, ist er
biszum Wirksamwerden der Genehmigung schwebend unwirksam, die Genehmigung wirkt dann auf den
Vertragsschlufd zurick.

Ausnahmefdlle, in denen eine Zustimmung nicht vonnéten ist, sind:

- Rechtsgeschéfte, durch dieder Minderjdhrigelediglich einen rechtlichen Vortell erlangt und ausdenen
far ihn keinerlei finanzielle oder sonstige nachteilige Verpflichtungen entstehen (z.B. Schenkungen),

- Rechtsgeschéfte, die der Minderjahrige mit Mitteln bewirkt, dieihm zu diesem Zwecke oder zu freier
Verfugung Uberlassen worden sind (8 110 - "Taschengeldparagraph™).

Ein Beispiel demonstriert die Besonderheiten bel Geschéften Minderjahriger:

Der 16-jahrige Schiler Samuel Sparsam fahrt regelméaliig, wenn es regnet, mit der U-Bahn in die
Schule, seine Eltern haben hierzu zugestimmt. Nomen est omen, Samuel kauft von dem Geld, dasihm
seine Eltern fr die Fahrten geben, jewells keine Fahrkarte, sondern steckt esin sein Sparschwein. Und
wie es kommen muf3: Samuel wird vom Schaffner erwischt. Der Verkehrsverbund als U-Bahn-Betreiber
verlangt im Folgenden von Samuel das "erhdhte Beforderungsentgelt”, zumindest aber den reguléren
Fahrpreis. Die Eltern erklaren aber, sie seien mit der Schwarzfahrt nicht einverstanden, ihre Zustimmung
habe sich einzig auf U-Bahn-Fahrten mit gultiger Fahrkarte erstreckt.

Als Anspruchsgrundlage des Verkehrsverbundes auf erhthtes Beforderungsentgelt dient 8§ 631 |
Werkvertrag i.V.m. den AGBs des Vertrages. Das vom Verkehrsverbund bereitgestellte Angebot wurde
von Samuel durch das Befdrdernlassen angenommen. Die Frage, ob diese Annahme auch rechtswirksam
ist, beantworten zwei Gerichtsurteile in verschiedenen aber ahnlichen Fallen gegensétzlich.

Das Amtsgericht KoIn gibt der Klage des Verkehrsverbundes statt mit der Begriindung, die Ein-
schrankung der Generaleinwilligung durch die Eltern verstol3e gegen Treu und Glauben (8 242), daso das
Risiko, ob dasKind zahle oder nicht, auf den V erkehrsverbund abgewal zt werde. Daher erstreckesich die
Einwilligung auch auf die Schwarzfahrt.

Das Amtsgericht Hamburg verneint dagegen den Anspruch auf erhéhtes Beférderungsentgelt und legt
dem Kind nur die Zahlung des reguléaren Fahrpreises auf. Die Einwilligung der Eltern sei nur unter der
gesetzten Bedingung wirksam, dal3 das Kind mit gultiger Fahrkarte fahre, bei Schwarzfahren greife sie
daher nicht. Der Vertrag zwischen dem Verkehrsverbund und dem Kind sei daher unwirksam. Bei dieser
Beurteilung hat der Verkehrsverbund das Recht auf Leistungskondiktion gem. § 8121 1 Fall 1, d.h. er
kann von dem Kind die Herausgabe des ohne Rechtsgrund erlangten Vortellsfordern. Dai.S.v. § 818 1
die Herausgabe nicht moglichist, hat der klagende V erkehrsverbund Anspruch auf Wertersatz und damit
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auf Erstattung des reguléren Fahrpreises. Dieser Anspruch kann dann auch noch auf andere Art und
Wei se begriindet werden, beispielsweise al's Schadenersatzforderung nach 8 823 11 i.V.m. § 265a StGB.

In jedem Fall macht sich der Schuler strafbar nach § 265a StGB Erschleichen von Leistungen. Auf
diese Straftat steht bis zu ein Jahr Gefangnisstrafe oder Geldstrafe. Im Normalfall wird der Verkehrs-
verbund von einer Strafanzeige aber absehen und derartige Schritte erst im Wiederholungsfall einleiten.

Das Recht der Leistungsstorungen am Beispiel des Kaufvertrages
- Unmdglichkeit, Verzug, Sachméangelhaftung und ihre Folgen -
(Sabine Schmidt)

Hinweis: Dieser Text bezieht sich noch auf die alte Rechtslage vor Inkrafttreten des Schul drechtsmoder nisierungsgesetzes.

1. Schuldverhaltnisse

Kraft eines Schuldverhdtnisses kann der Glaubiger von einem Schuldner eine L el stung fordern (Schul d-
verhaltnisim engeren Sinne). Man unterscheidet bel Schuldverhdtnissen im weiteren Sinne (Rechtsver-
haltnis zwischen Personen mit mindestens einer L eistungspflicht) im wesentlichen einseitige und gegen-
seitige Schuldverhaltnisse. Wahrend sich bei den einseitigen Schul dverhaltni ssen wie Schenkungen, Aus-
lobungen oder V erméachtni ssen, nur einVertragspartner zu einer Leistung verpflichtet, miissen bel gegen-
seitigen Schuldverhd tnissen beide Parteien V erpflichtungen erfiillen, die nur umjeweilsder anderen wil-
len eingegangen worden sind. Wird der Vertrag ordnungsgemal3 erflllt, d. h. das L eistungsinteresse des
Gléaubigers ordnungsgemal3 befriedigt, so erlischt dasjeweilige Schuldverhaltnis, geschieht diesnicht, so
ergeben sich durch die Le stungsstérungen weitere Rechte und Pflichten fir die Vertragspartner.

2. Leistungsstorungen

Eine Leistungsstorung liegt dann vor, wenn Pflichten aus dem Schuldverhéltnis nicht ordnungsgemal’
erfullt werden. Dabel unterscheidet man zwischen der Unmaoglichkeit (die Leistung kann nicht mehr
erbracht werden), dem Verzug (die Leistung wird nicht rechtzeitig erbracht) und der Schlechterfillung
von Haupt- und Nebenpflichten:

2.1. Unmdglichkeit

Wenn ein Vertragspartner nichtinder Lageist, seine Vertragsverpflichtungen zu erfiillen, so spricht man
von Unmdglichkeit. Konnten die Forderungen schon zum Zeitpunkt der Begriindung des Schul dverhalt-
nisses nicht erbracht werden, so spricht man von anfénglicher Unmdglichkeit. Bei Umstanden, die die
Vertragserfillung erst im Nachhinein verhindern, spricht man von nachtréglicher Unmoglichkeit.
Weiterhin ist zu beachten, ob nur der Schuldner nicht in der Lage ist, seine Vertragsverpflichtungen zu
erflllen (subjektive Unmoglichkeit) oder ob es Uberhaupt niemandem moglich ist, die geforderte
Leistung zu erbringen (objektive Unmoglichkeit).

Tritt die anfangliche objektive Unmdglichkeit ein, so ist der Vertrag nichtig (§ 306 BGB) und es
besteht eventuell ein Anspruch auf Vertrauensschaden (8 307 BGB). Liegt anfangliche subjektive
Unmaoglichkeit vor, sind die Folgen nicht im Gesetz geregelt, nach Uberwiegender Ansicht hat der
Glaubiger aber einen Anspruch auf Schadenersatz wegen Nichterfllung.

Bei der nachtraglichen Unmdglichkeit werden subjektive und objektive Unmdglichkeit gleichgestellt,
man unterschei det aber zwischen einseitigen und gegenseitigen Vertragen. Ist die Unmoglichkeit bei ein-
seitigen Schuldverhaltnissen zu vertreten, so besteht ein Anspruch auf Schadenersatz oder Commodum,
ist sie nicht zu vertreten nur auf Commodum. Commodum ist die stellvertretende Leistung, die ein
Schuldner durch den Untergang des L ei stungsgegenstandes erhalten hat. Bel gegenseitigen Vertrégenist
zu beachten, durch wen die Unmaglichkeit der Leistung zu vertretenist. I st diesder Glaubiger, so besteht
nach § 324 BGB der Gegenlei stungsanspruch des Schuldners weiter. I st sie durch den Schuldner zu ver-
treten, so besteht ein Schadenersatzanspruch des Glaubigers oder die Mdglichkeit des Ricktritts vom
Vertrag (8 325 | BGB). Hat keiner von beiden die Unmdglichkeit zu vertreten, so besteht nach § 323
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BGB kein Gegenleistungsanspruch des Schuldners, all erdings seitens des Glaubigers eventuell ein Riick-
gewahrungsanspruch sowieein Anspruch auf das Commodum. Eskann auch vorkommen, dal3beide Ver-
tragspartner die Unmdglichkeit zu vertreten haben. In diesem Fall gibt esunterschiedliche M 6glichkeiten
zur Regelung, die im einzelnen sehr umstritten sind.

2.2.Verzug
Verzug unterscheidet man in Glaubiger- und Schuldnerverzug:

Schuldnerverzug ist Nichterfullung trotz Faélligkeit, Mahnung und Vertretenmussen. Unter "Ver-
tretenmissen” versteht man das schuldhafte, vertragswidrige Verhalten, das ursachlich fur die vor-
Ubergehende Unmoglichkeit der Leistung geworden ist. Kommt es bei einem einseitigen Vertrag zum
Schuldnerverzug (88 284, 285 BGB), so ist der Schuldner zum Ersatz des V erspédtungsschadens ver-
pflichtet (§ 286 1 BGB). Kommt esim Verzug zum Eintritt einer zufélligen Unmaoglichkeit, so haftet der
Schuldner trotz fehlenden V ertretenmiissens, es sei denn, die Unmaoglichkeit wére auch bei plnktlicher
Vertragserfullung eingetreten (8 287 BGB). Auch kann der Glaubiger, wenn die verspétete L eistung fur
ihn kein Interesse mehr hat, die nachtragliche Erfillung ablehnen und stattdessen Schadenersatz wegen
Nichterflllung verlangen (8 286 |1 BGB). Beim gegenseitigen Vertrag besteht fur den Glaubiger die
Moglichkeit, nach erfolgloser Fristsetzung mit Ablehnungsandrohung Schadenersatz wegen Nicht-
erfillung zu verlangen (8 326 | BGB) ein.

Der Glaubiger gerét in Verzug, wenn er die angebotene Leistung nicht annimmt (88 293 ff. BGB).
Sobald er in Verzug gerét, geht die Gefahr auf ihn tber, fur den Schuldner greift eine Haftungsmilderung
(8 300 BGB).

2.3. Sachmangelhaftung im Kaufrecht

Zu den Leistungsstorungen zahlt auch der Verkauf fehlerhafter Ware, fur die der Verkaufer haften mul3.
Dabel unterscheidet man drei Féalle der Sachmangel haftung: Wird dem Verkaufer eine Sache angeboten,
diefehlerhaft ist, so hat der Kéufer einen Anspruch auf Wandelung oder Minderung. Unter Wandelung
versteht man die Rickgangigmachung des Vertrags, bei der Minderung wird der Kaufpreis herabgesetzt.
Welil3der Verkaufer von einem Fehler, verschweigt ihn aber oder sichert dem Kaufer Eigenschaften einer
Sache zu, die die Sache nicht besitzt, so besteht zusétzlich ein Schadenersatzanspruch wegen Nicht-
erfullung.

2.4. Nebenpflichten

Neben den sogenannten vertraglichen Hauptpflichten gibt es noch Nebenpflichten, die sich aus § 242
BGB herleitenlassen. Sie besagen, dal3 die Parteien zur Rucksicht auf die Rechtsguter und I nteressen des
Vertragspartnersverpflichtet sind. Zu diesen Nebenpflichten zéhlt man die Aufklarung tber Risiken, den
Schutz des Eigentums usw. Es besteht aber kein Leistungsanspruch auf ihre Erfullung. Im Falle ihrer
Verletzung kommt aber ein Schadenersatzanspruch in Betracht. Er ist so nicht gesetzlich geregelt, wird
aber in Analogie zu Verzug und Unmadglichkeit begriindet (sog. positive Forderungsverletzung).

Die Entwicklung der Idee der M enschenrechte und Grundfreiheiten
(Anne CliUsserath)

Einer der wesentlichen Bestandteile des menschlichen Lebensist die Freiheit; wird dem Menschen die
Freiheit entzogen, kann er nicht richtig leben. Deshalb hat der Mensch seit jeher fur die Festsetzung die-
ser Rechte gekampft. Zum ersten Mal geschah dies in England mit der Unterzeichnung der "Magna
Charta" durch Prinz John. Im Zuge der Aufklarung wurde der Ruf nach der Festsetzung der Menschen-
rechte immer lauter. Die daraus entstandene bedeutendste V erfassung der Menschheitsgeschichteist die
"Bill of Rights' von Virginiaausdem Jahre 1776. Aber wie sah esin Deutschland zu dieser Zeit aus? Die
1815 verfaldte Bundesakte war eine reine Ruhigstellung des Volkes und die 1849 in der Paulskirche
beschlossene V erfassung wurde nicht verwirklicht. Erst 1919 in der Weimarer Republik bekam Deutsch-
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land endlich eine gerechte Verfassung, wahrscheinlich die modernste zu dieser Zeit. Das Grundgesetz,
das es heute gibt, wurde schliefdlich nach dem Krieg 1949 verabschiedet.

Obwohl esvor dem zweiten Weltkrieg in vielen Staaten V erfassungen mit Grundrechtsgewahrl ei stun-
gen gab, existierten doch kel neinternational en Bestimmungen Uber die M enschenrechte. Dasandertesich
erst nach dem Krieg und zwar 1948 mit der " Allgemeinen Erkléarung der Menschenrechte” der Vereinten
Nationen, dievor allem die Freiheit und Gleichheit aller Menschen und die Achtung dieser Rechte bein-
haltet, volkerrechtlich jedoch nicht verbindlich war. V 6lkerrechtlich verbindlich dagegen waren erst der
"Internationale Pakt Uber burgerliche und politische Rechte”, der unter anderem das Recht auf Leben
enthdlt, und der "Internationale Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte”, der vor allem
ein Recht auf Arbeit garantiert; beide stammen aus dem Jahr 1966.

Vergleich desdeutschen Grundgesetzes von 1949 und des Grundrechtskatalogs der Slowakischen
Verfassung von 1992
Im Allgemeinen sind die Unterschiede bis auf Reihenfolge und Numerierung zwischen den beiden Ver-
fassungen nicht sehr grof3. Erwahnenswert ist aber, dal3 esin der Slowakischen Verfassung als Art. 33
und 34 einen Schutz der Rechte von Minderheiten gibt, der im GG nicht ausdrucklich genannt wird.
Hierbei geht es um Gruppen, die historisch aus dieser Gegend kommen, sich aber durch ihre Kultur,
Sprache etc. vom Rest der Bevolkerung unterscheiden. Durch diese Artikel sollen nun Entwicklung,
Kultur, Muttersprache, kulturelle Einrichtungen etc. dieser Gruppen geschiitzt werden.

Ein weiterer wesentlicher Unterschied zum GG ist der, dal3 man in der Slowakei seine Grundrechte
nicht verwirken kann, d.h. man kann sie unter keinen Umstanden verlieren, wie das in Deutschland im
Ausnahmefall (der bisher erst zweimal eingetreten ist) moglich ware.

Die Funktionen der Grundrechte
(Anne ClUsserath)

Die Grundrechte haben die Funktion, sowohl die Anspriiche des Birgers gegen den Staat a's auch Hand-
lungsrichtlinien fUr den Staat festzusetzen. Bei den Anspriichen des Birgers unterscheidet man zwischen
dem Abwehrrecht, d.h. dem Schutz vor staatlichen Eingriffen, und dem Teilhaberecht, d.h. dem Recht,
an allen Einrichtungen, in denen der Staat das Monopol hat, teilzunehmen, z.B. an der Schulbildung. Die
Handlungsrichtlinien des Staates umfassen zum einen bestimmte Einrichtungsgarantien, z.B. Schulen
etc., aber auch Grundsatznormen, die u.a. besagen, dal3 kein Gesetz gegen die Verfassung verstof3en darf
und zudem "im Lichte des Grundrechts" ausgelegt werden muf3.

Um zu prifen, ob eines dieser Grundrechte verletzt wird, mufd man zundchst den Schutzbereich, d.h.
den geschiitzten L ebensbereich, auf den sich ein Grundrecht bezieht, festlegen. Danach ist zu priifen, ob
ein Eingriff vorliegt, d.h. ob der Schutzbereich durch staatliches Verhalten eingeschrénkt wird. Da Ein-
griffein bestimmten Fallen erlaubt sind, muf3 man zuletzt die Schranken, d.h. diein dem Grundrecht ge-
nannten Eingriffsvorbehalte, Gberprifen. Stellt sich heraus, dai? ein Eingriff in den Schutzbereich vor-
liegt, und dald er nicht unter die zul&ssigen Schranken fallt, so liegt eine Verletzung des Grundrechts vor.

"Inline-Skates' — Gebrauch im 6ffentlichen StraRenver kehr
(Jordis Janssen)

1. Problemdarlegung

Der verstérkte Einsatz von Inline-Skates auf Deutschlands Stralen fihrt zu Konflikten zwischen Inline-
Skatern und den Ubrigen Verkehrsteilnehmern. Esist also im Folgenden die rechtliche Einordnung der
Inline-Skates im Sinne der Stral3enverkehrsordnung (StVO) zu kléren, sowie Uber daraus resultierende
Rechtsfolgen nachzudenken.
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2. Rechtliche Einordnung

a) Zunéchst ist es naheliegend zu Uberprifen, ob es sich bei Inline-Skates um Fahrzeuge im Sinne von
§ 2| StVO handelt. Nach algemeiner Ansicht sind Fahrzeuge Gegenstéande, die zur Fortbewegung auf
dem Boden bestimmt und geeignet sind. Zwar trifft dies auf Inline-Skates zu, doch aufgrund 8§ 21 StVO
mufdten Inline-Skater grundsétzlich Fahrbahnen benutzen, was mangel s Bestimmungen tber Schutzein-
richtungen (z. B. Beleuchtung) mit einer unzumutbaren Gefahr verbunden wére. AuRerdem wareesihnen
nicht mdglich, die nach 8§ 3 11 StV O erforderliche Geschwindigkeit durchgehend einzuhalten.

b) Als Alternative wére eine mdgliche rechtliche Gleichstellung der Inline-Skates mit Fahrradern
denkbar, die zwar im Sinne der Definition Fahrzeuge sind, deren Gebrauch jedochim 821V undV StVO
separat geregelt ist. Einer Analogieregelung stehen jedoch zwei Aspekte im Wege. Zunéchst ist es nicht
maoglich, den sehr eng gefaldten Wortlaut der gesetzlichen Regel ung auch auf Inline-Skates auszudehnen.
Desweiteren stellen 8 21V und V StV O eine Ausnahmeregel ung dar und sind somit nicht anal ogieféhig.
c) Demnach ist es naheliegend zu Uberprifen, ob essich bel Inline-Skates um " &hnliche Fortbewegungs-
mittel" im Sinne des § 24 | StVO oder um Sport- und Spielgerdte im Sinne des § 31 StVO handelt.
Hierzuist insbesondere der VVerwendungszweck in Betracht zu ziehen. Dieser dirfteim Regelfall der der
Fortbewegung sein, was bedeutet, dal3 Inline-Skates nur in Ausnahmeféllen als Sport- und Spielgeréteim
Sinne des § 31 StVO gelten.

Diein 8 24 1 StVO konkret benannten Fortbewegungsmittel gelten ihrer geringen Grof3e, ihres
geringen Eigengewichts und ihrer bauartbedingten minderen Fahrtgeschwindigkeit wegen als gering
gefahrlich, was einen Gebrauch auf Gehwegen nicht nur erlaubt, sondern auch vorschreibt, da sie
rechtlich den Ful3gdngern zuzuordnen sind. Da diese Merkmale - mit Ausnahme des Aspektes der
geringen Fahrtgeschwindigkeit - auch auf I nline-Skates zutreffen, lassen sich Skatesunter die besonderen
Fortbewegungsmittel des 8 24 1 StV O subsumieren, was die rechtliche Gleichstellung mit Ful3géngern
im Sinne des § 25 StV O zur Folge hat. Somit wéaren Inline-Skater verpflichtet, sich mit Schrittgeschwin-
digkeit auf Gehwegen fortzubewegen, was deutlich unter den Ublicherweise erreichten Geschwindig-
keiten der Inline-Skater liegt.

Aus diesem Grunde schl&gt der 36. Deutsche V erkehrsgerichtstag vor, aufgrund der mit Inline-Skates
erreichbaren Hochstgeschwindigkeiten von 25-30 km/h, méglichst bald eine gesetzliche Regelung zu
schaffen, die Benutzern von Inline-Skates eine rechtliche Gleichstellung mit Fahrradfahrern gewahrlei-
Stet.

Quellen: Schmid, Martin: "Inlineskater" — Mobilitét in der rechtlichen Grauzone, DAR 1998, 8; Vieweg: Inline-Skating -
Rechtstatsachen, Rechtslage und Reformbedarf, NZV 1998, 1

Eineumstrittene Entscheidung
(Anne Clusserath & Julia Klitzke)

Der Fall Schleyer

Als1977 Hanns-Martin Schleyer entfiihrt wurde, und die Terroristen mit seiner Ermordung drohten, falls
die Bundesregierung nicht u.a 11 inhaftierte Terroristen unbehelligt ins Ausland reisen lief3e, weigerte
sich die Bundesregierung, diese Forderungen zu erfillen. Hierauf beantragte der Sohn des Entfihrtenin
dessen Namen beim Bundesverfassungsgericht den Erlal3 einer einstweiligen Anordnung, die die
Bundesregierung verpflichten sollte, die Forderungen zu erfiillen und so Schleyer zu retten.

Der Sohn begriindete seinen Antrag mit Art. 2 Abs. 2 GG, aus dem er eine Pflicht des Staates zum
Schutz des Lebens als dem hdchsten Gut ableitete. Die Erflllung der Forderungen der Terroristen sei
dabel die einzige Méglichkeit zur Rettung Schleyers, da Fahndungserfolge ausgeblieben seien. Die
Bundesregierung stimmte dieser Argumentation im Ansatzpunkt zu, betonte aber, dal3 dasLeben nur ein
Hochstgut sei. Im Gegensatz zum Antragsteller vertrat die Bundesregierung nicht die Ansicht, dal3 die
konkrete Gefahr fur das L eben Schleyers schwerer wiege alsdie potentielle Gefahr fur die Allgemeinheit
durch die Freilassung der Terroristen. Auf3erdem durfe die Regierung nicht erpref3bar sein.
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Letztlich entschied sich das BVerfG gegen den Antrag von Schleyers Sohn: der Staat sei zwar
grundsétzlich zum Schutz des Lebens eines Birgers gegentber Angriffen durch andere Birger ver-
pflichtet, der Regierung stehe aber in solchen Félen ein Beurteilungsspielraum bei der Abwéagung der
verschiedenen Interessen zu. Eine Festlegung auf ein bestimmtes Verhalten in Entfhrungsféllen sel
ausgeschlossen, da der Staat zum effektiven Schutz seiner Birger nicht mehr in der Lage sei, wenn er
kalkulierbar werde.

Die Bundesregierung blieb bel ihrer Entscheidung, die Forderungen nicht zu erfillen. Der Fall
eskalierte, und schliefdlich wurde Hanns-Martin Schleyer von den Terroristen ermordet.

Darf der Staat foltern?
(JuliaKlitzke)

Ein konstruierter Fall: Ein Erpresser hat in einer baden-wurttembergischen Grof3stadt eine Bombe mit
chemischen Kampfstoffen gelegt und fordert nun die Freilassung von zehn rechtskréftig verurteilten
Terroristen, die Ubergabe von zehn namentlich genannten Personlichkeiten aus Wirtschaft und Politik al's
Geiseln, sowie 100 Millionen DM. Er droht mit der Detonation der Bombe, was nach seiner Uberzeugen-
den Darstellung den "qualvollen Tod von Hunderttausenden” zur Folge hétte, und setzt eine Frist von 5
Stunden. Nach 2 Stunden wird der Erpresser gefaldt und auf3erdem die Bombe gefunden. Sieist jedoch
mit einem Code versehen, den nur der Erpresser kennt, und in der verbleibenden Zeit ist einevollstandige
Evakuierung der Stadt unmdglich. Fir die eingeweihten Polizisten stellt sich die Frage: Sollen sie
angesichts der vernichtenden Gefahr den Erpresser mittels korperlicher Gewalt zur Preisgabe des Codes
zwingen?

(Fall nach W. Brugger, Examensklausur im 6ffentlichen Recht - Ubungsklausur, VBIBW 1995, 414)

Nach dem baden-wirttembergischen Polizeigesetz (PolG) hat der Erpresser in diesem Fall die Pflicht
auszusagen. Er hat die Tat bereits gestanden, eine weitere Aussage zum Code wére hochstens ent-, aber
nicht belastend, d.h. das strafprozessuale Recht, nicht gegen sich aussagen zu miissen, steht hier der
Pflicht nicht entgegen.

Die Anwendung von Zwang zur Durchsetzung von polizeilichen Anordnungen ist im Polizeigesetz
ausdriicklich geregelt, jedoch besagt 8 35 Pol G: "Die Polizei darf bei Vernehmungen zur Herbeifiihrung
einer Aussage keinen Zwang anwenden." Fraglich ist, ob man trotzdem eine staatliche Befugnis fir die
Folter begriinden kann:

Nach 8 54 11 PolG darf die Polizei unter bestimmten Bedingungen sogar todliche Schiisse abgeben.
Moglich wére hier nun ein Erst-recht-Schlul3 (amaiore ad minus): Wenn man das Recht einer Person auf
Leben einschrénken darf, mifite das erst recht fur das Recht auf kérperliche Unversehrtheit gelten.
Allerdings wirde bel der Erzwingung einer Aussage nicht nur die korperliche Unversehrtheit, sondern
auch die Wirde des Menschen verletzt, die nach dem Grundgesetz nicht einschrénkbar ist.

Wirdeder Staat in Gestalt der Polizisten durch Notwehr oder Notstand (88 32, 34 StGB) gerechtfertigt
sein, wenn er eine Aussage erzwingt? Im Falle des Notstands muf3 das geopferte Gut von betrachtlich
geringerem Wert sein alsdas geschtitzte Gut. L etztlich geht eshierbei um eine Abwégung der Wirde des
Menschen gegen die Wuirde der qualvoll sterbenden Stadtbevolkerung. Diese Abwagung von Men-
schenwirde gegen Menschenwirde allein aufgrund der Zahlenméaldigkeit stellt sich ebenfalls bel der
Uberpriifung anhand der Verfassung (s.u.). Bei der Notwehr geht es nicht um eine Abwagung zwischen
den Rechtsgiitern. Bei der Verteidigung eines Rechtsgutes gegen einen gegenwartigen, rechtswidrigen
Angriff kann ein zweites Rechtsgut verletzt werden.

Jedoch beziehen sich Notwehr und Notstand eigentlich auf Privatpersonen und nicht auf den Staat, der
aus diesen Vorschriften somit keine direkte Befugnis ableiten kann.

Pruft man den Sachverhalt anhand der V erfassung, so stehen sich wieder die Wirde des Einzelnen und
die Wirde der Bevolkerung gegentiber. Folter ist einerseits ein nicht zu duldender Eingriff in die Wirde
des Einzelnen; andererseits hat der Staat eine Schutzpflicht gegentiber der Bevolkerung, deren Wirde
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durch die Bombe ebenfalls bedroht ist. Einer quantitativen Abwagung steht aber die Unantastbarkeit der
menschlichen Wirde entgegen.

Nach der Europai schen Menschenrechtskonvention (EMRK, Artt. 3, 15 Abs. 2) ist Folter ausdrticklich
und ohne Einschrénkung verboten. Die EMRK steht nach herrschender Meinung unter der Verfassung
und Uber den allgemeinen Gesetzen.

Diese Darstellung zeigt, dal3 unser geschriebenes Recht eine Folter ausnahmslos verbietet, der Schutz
der Bevolkerung aber nur durch sie erreicht werden kann und diese Tatsache dem Staat u.U. ihren Einsatz
erlauben mufite.

Davon zu trennen wére die Frage der Strafbarkeit des einzelnen Polizisten. Wenn man aufgrund der
Gesetze zu dem Schlul3 kommt, dal3 die Folter auch unter diesen Bedingungen nicht von offizieller Seite
her erlaubt sein darf, gabe es immer noch die Mdglichkeit, die Entscheidung den Polizisten zu Gber-
tragen, die sich dann as Individuen auf Notstand oder Notwehr berufen kdnnten (s.0.) und nicht strafbar
waéren. Esist allerdings umstritten, ob man hier zwischen dem Polizisten in seiner staatlichen Eigenschaft
und dem Individuum trennen kann, und ob Notwehr und Notstand auch fir die Polizei gelten.

Letztlich mufld man bel einer Entscheidung zur staatlichen Befugnis abwégen zwischen den Stand-
punkten, die beide eine nur unbefriedigende L 6sung bieten. Man kann behaupten, die Situation sei eine
extreme Ausnahme, oder man kann die Entscheidung fir Folter als einen "Dammbruch” ansehen, durch
den der Staat seine eigenen rechtsstaatlichen Prinzipien verletzt. Aber will man diese Rechtsstaatlichkeit
um jeden Preis aufrecht erhalten? Es stehen Hunderttausende von Leben auf dem Spiel und die Er-
zwingung der Aussageist die einzig Ubriggebliebene Alternative, wobei man wiederum nicht sicher sein
kann, dal3 dieses Mittel auch zum Erfolg flhrt. Kann man den Polizisten zumuten, einen anderen
Menschen zu foltern? Und wo bleibt die Rechtssicherheit, wenn der Staat einmal angefangen hat,
Grundrechte seiner Blrger zu verletzen und die Grenzen hierbel flief3end sind? Wo bleibt die Gerechtig-
keit, wenn der Staat sich von seinen sel bstgesetzten Prinzipien so gangeln 1803, dald er erprefdbar wird, dal3
er nicht mehr in der Lage ist, die Grundrechte der unschuldigen Bevdlkerung vor dem Terrorismus zu
schiitzen und letztlich gegentiber einer solchen Erpressung vollig handlungsunféhig wird?

Die Methodik der Eingriffsschranken am Beispiel der Artt. 2 Abs. 1und 5Abs. 1 & 2GG
(JuliaKlitzke)

Freie Entfaltung der Personlichkeit

Grundsétzlich sind Grundrechte Rechte, die der Einzel ne gegentiber dem Staat hat, nicht gegentiber ande-
ren Personen. Art. 2 Abs. 1 GG besagt: "Jeder Mensch hat das Recht auf die freie Entfaltung seiner Per-
sonlichkeit, soweit er nicht die Rechte anderer verletzt und nicht gegen die verfassungsméiiige Ordnung
oder das Sittengesetz verstofdt." Diesog. "Handlungsfreiheit” ist als Generalklausel formuliert und hat die
Funktion eines Auffanggrundrechts, d. h. sieist einschlagig, wenn kein anderes spezielleres Grundrecht
das Verhalten des Blrgers schiitzt. Daneben schiitzt Art. 2 Abs. 1 GG das "Allgemeine Personlichkeits-
recht”, also das Recht auf Selbstbestimmung, Selbstbewahrung und Selbstdarstellung.

Der personlichen Freiheit sind bereitsin Art. 2 GG selbst drei Schranken auferlegt. Zum einen darf die
"freie Entfaltung der Personlichkeit" nicht die Rechte anderer Individuen und eventuell auch Gruppen
und der Allgemeinheit verletzen. Zum anderen wird das "Sittengesetz" als Schranke genannt. Das
Sittengesetz ist nicht festgeschrieben. Da der Inhalt dieses Begriffes auf Moravorstellungen beruht, die
sichim Laufe der Zeit stark verandern kdnnen, wird das Sittengesetz nach heutiger Ansicht nur insoweit
als Schranke verstanden, a's es Eingang in das geltende Recht gefunden hat (z. B. in Form der guten
Sitten, 8 242 BGB). Schliefdlich ist als Schranke die "verfassungsmaliige Ordnung” genannt, d.h. nach
allgemeinem Versténdnis die Gesamtheit der formell und materiell verfassungsméldigen Gesetze. Diese
weite Einschrankungsmdglichkeit entspricht auch dem weiten Versténdnis des Schutzbereichs,
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Meinungs-, Informations-, Presse-, Rundfunk- und Filmfreiheit

Art. 5 Abs. 1 GG: "Jeder hat das Recht, seine Meinung in Wort, Schrift und Bild frei zu auf3ern und zu
verbreiten und sich aus allgemein zuganglichen Quellen ungehindert zu unterrichten. Die Pressefreiheit
und dieFreiheit der Berichterstattung durch Rundfunk und Filmwerden gewéhrleistet. Eine Zensur findet
nicht statt.”

Die Sammlung dieser Rechte ist wesentlich fur die demokratische Grundordnung.

Die Meinungsfreiheit ist ein Spezialfall des Art. 2 Abs. 1 GG. Sie gewahrt das Recht, seine Meinung
in Wort, Schrift und Bild kundzugeben. Aufgrund der Informationsfreiheit hat man das Recht auf
ungehinderte Information aus Quellen, die fir einen unbestimmten Personenkreis gedacht sind. Presse-
freiheit und Rundfunkfreiheit schiitzen das Recht auf die Ubermittlung von Gedankeninhalten durch
Druckerzeugnisse bzw. physikalische Wellen. Der Schutz reicht hierbei von der | nformati onsbeschaffung
bis zur -verbreitung. Nach dem Zensurverbot gibt eskeine V orzensur, eskann jedoch im Rahmen der von
Art. 5 Abs. 2 auferlegten Schranken (Art. 5 Abs. 2 GG: "Diese Rechte finden ihre Schranken in den
Vorschriften der allgemeinen Gesetze, den gesetzlichen Bestimmungen zum Schutz der Jugend und in
dem Recht der personlichen Ehre.") zu einer Nachzensur kommen. Gesetze zur Einschrankung der
Meinungsfreiheit dirfen sich nicht auf den Inhalt einer Meinung beziehen, sondern missen allgemein
sein. Man definiert allgemeine Gesetze als die Gesetze, die fur ale Menschen standig gelten und mei-
nungsneutral sind.

Kunstfreiheit (Art. 5Abs. 3S. 1 GG)
(Robert Jacob)

Nach anfanglichen Versuchen inhaltlicher Bestimmung des Kunstbegriffs hat das Bundesverfassungs-
gericht entschieden, dal3 es unmdglich ist, eine generelle fir alle Kunstrichtungen offene Definition des
Wortes"Kunst" festzulegen. Glei chwohl mul3 sich der Jurist um eine Auslegung bemiihen, um feststellen
zu konnen, wie weit der Schutzbereich der Kunstfreiheit reicht. Zur Inhaltsbestimmung sind hiernach
neben dem schopferischen Gestaltungsakt formale, typologische Aspekte und zeichentheoretische
Erkl&rungsansétze sowie die subjektive Behauptung des Kiinstlers zu berticksichtigen.

Die Kunstfreiheit umfaldt neben dem Werkbereich, also der Herstellung des Kunstwerkes, auch den
Wirkbereich, d.h. dessen Prasentation nach auf3en, sowie den dafiir benétigten Personenkreis (Medien,
Verleger...).

DieinArt. 5Abs. 3S. 1 GG gewahrleistete Kunstfreiheit i st ein sogenanntes absol utes Grundrecht, das
vorbehaltlos gewahrleistet ist. Angesichts moglicher Spannungsverhaltnisse zwischen der Kunstfreiheit
und anderen Grundrechten (z.B. bei Graffitikunst an fremdem Eigentum) ist offenbar, dal? auch die
Kunstfreiheit der Beschrénkung bedarf. Hierzu kann nicht auf die Schranken von Art. 5 Abs. 2 GG sowie
die Schrankentrias der allgemeinen Handlungsfreiheit aus Art. 2 Abs. 1 GG zurtickgegriffen werden, da
insoweit Art. 5 Abs. 3 GG die speziellere Regelung darstellt. Daraus folgt, dal? allein verfassungsimma-
nente Schranken, wie andere Grundrechte und verfassungsrechtliche Gewahrleistungen als Schrankeniin
Betracht kommen. Das bedeutet, esmuf3in eine Guiterabwagung und hierbei eine Priifung der Verhaltnis-
maldigkeit eingestiegen werden, um so einen harmonischen Ausgleich zwischen den kollidierenden
Grundrechten herzustellen. Bei der Giterabwagung kann kel ne generelle Entschel dung getroffen werden,
vielmehr ist jeweilsim Einzelfall zu entscheiden, wie weit die Freiheit der Kunst reicht.

Dies wurde am Beispiel des Sprayers von ZUrich diskutiert, wobei sich ergab, dal3 die Kunstfreiheit
hinter dem Eigentimerinteresse zurlickzutreten hat. Eine Inanspruchnahme fremden Eigentums zur
Kunstaustibung wird durch das Grundgesetz nicht geschiitzt. Demnach konnte der Sprayer von Zirich
auch wegen Sachbeschadigung (8 303 Abs. 1 StGB) bestraft werden.
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Der strafrechtliche Ver brechensbegriff
(Dominik Schwagereit)

Man unterscheidet zwischen dem formellen und dem materiellen Verbrechensbegriff. Nach dem for-
mellen Verbrechensbegriff sind Straftaten eingeteilt in Verbrechen (d.h. rechtswidrige Taten, die mit
mindestens einem Jahr Freiheitsstrafe bedroht sind) und Vergehen (d.h. rechtswidrige Taten, mit einer
geringeren Mindeststrafe oder nur einer Hochststrafe). Der materielle Verbrechensbegriff teilt sich auf
in Tatbestand, Rechtswidrigkeit und Schuld.

Tatbestand: Der Tatbestand ist unterteilt in auf3ere (objektive) und innere (subjektive) Tatbestandsmerk-
male. Der objektive Tatbestand bestimmt dasauf3ere Erscheinungsbild der Tat (Tatsubjekt, Tatobjekt,
Tathandlung etc.); bei Erfolgsdelikten gehdrt hierzu auch der Kausalzusammenhang zwischen
Tathandlung und Taterfolg. Zu den subjektiven Tatbestandsmerkmalen gehort der Vorsatz, die
Einstellung (Wissen und Wollen) des Téters zur Tat.

Rechtswidrigkeit: Die Rechtswidrigkeit wird indiziert durch die Verwirklichung des Tatbestandes.
Allerdings gibt es mdgliche Rechtfertigungsgriinde, die eine an sich rechtswidrige Tat erlauben, wie
z.B. Notwehr, Notstand und Selbsthilfe.

Schuld: Personliche Schuld ist die Voraussetzung fir eine Strafe. Der Schuldvorwurf richtet sich nach
den Gesetzen und nicht nach sittlich-moralischen Vorstellungen. Schuldunféhigkeit bei Kindern,
verminderte Schul dféhigkeit bei Gel steskranken und bedingte Schul dféhigkeit bei Jugendlichensind
hier relevant. Daneben gibt es noch weitere Schuldausschlief3ungs-, Schuldminderungs-, oder
Entschuldigungsgriinde.

Die Priifungsabfol ge entsprechend dem strafrechtlichen Verbrechensbegriff sei am Beispiel einer Sach-
beschéadigung, hier dem Fall des Sprayers von Zirich, dargestellt:

Ist das Anbringen von Graffiti an einer fremden Hauswand nach § 303 Abs. 1 StGB strafbar ?
1.a) Da eine Sache, die im Eigentum eines anderen Menschen steht, "bespriht” wurde, ist moglicher-
weise der objektive Tatbestand erflillt: Fraglich ist, ob das Bespriihen einer Sache an sich eine Be-
schadigung darstellt. Der Begriff der Beschadigung ist im Laufe der Zeit immer weiter ausgedehnt
worden. Eine Verletzung der Substanz der Sache (Substanzverletzung) ist hier nicht gegeben. Auch eine
Gebrauchsminderung (d.h. eine Sache wird in ihrer objektiven Gebrauchsfahigkeit gemindert) oder eine
Funktionsminderung (d.h. eine Sache wird in ihrem subjektiven Funktionszweck beeintrachtigt) liegen
durch das Bespriihen allein nicht vor. Wenn aber eine Sache, deren Funktion vorrangig in asthetischer
Wirkung besteht, inihrem Aussehen verandert wird, liegt im Bemalen elne Zustandsveranderung. Dieser
Vorgang ist aber wohl nicht mehr vom Wortlaut des Begriffs Beschadigen erfalét, eine strafbare Sach-
beschéadigung i st demnach nicht gegeben. Deshalb wird zum Teil berticksichtigt, dal3 sich die aufgesprih-
te Farbe nicht immer restlos beseitigen |83, ohne dal? z.B. der Putz der Fassade beeintrachtigt wird. Mit
dieser Argumentation &3t sich dann eine (mittelbar) durch das Bespriihen bewirkte Substanzverleztung,
und damit el ne straf bare Sachbeschéadigung, begrtinden. Einschrankend kénnte man aber die Schwereder
entstandenen Schéaden berticksichtigen und sog. Bagatellfélle ausklammern.

1.b) Der subjektive Tatbestand ist aufgrund desV orsatzes (hier der Absicht) des Sprayerszur Tat erfullt.
2. Die Rechtswidrigkeit liegt nur dann vor, wenn keine Rechtfertigungsgriinde eine an sich rechtswidrige
Tat erlauben. Rechtfertigungsgriinde nach § 32 StGB (Notwehr) und 8 34 StGB (Rechtfertigender
Notstand) liegen nicht vor. Allerdings garantiert Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG die Freiheit der Kunst. Das
Besprihen von Sachen kann auch zur Bereicherung des Eigentums fihren und des weiteren darf man
nicht vergessen, dal3 eine derartige Aktionskunst der besprihten Flache bedarf. I hre Schranken findet die
Kunstfreiheit aber im Eigentumsrecht und dem Sel bstbestimmungsrecht des Eigentiimers der besprihten
Flache. Diese Situation erfordert eine Giterabwagung, die letztlich gegen eine Rechtfertigung der Tat
unmittelbar aus Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG spricht.
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3. Fraglich ist zuletzt die Schuld des Sprayers. Daer sich nicht nach den gesetzlichen Normen gerichtet
hat, obwohl er dazu vom Verstand her in der Lage gewesen ware, und der Schuldvorwurf sich nach den
Gesetzen und nicht nach sittlich-moralischen Vorstellungen richtet, ist er schuldig und strafbar nach
§ 303 Abs. 1 StGB.

Die Straftheorien
(Robert Jacob)

Strafeist ein gewollter Eingriff in die Rechtssphare des Verurteilten, siedriickt ein 6ffentliches, soziale-
thischesUnwerturteil Uber den Téter aus. Gerechtfertigt wird die Strafe staatspolitisch mit dem Ausdruck
des Rechtszwangs, sozial psychol ogi sch durch das Gerechtigkeitsbedirfnisundindividual ethisch mit dem
Slihnebedirfnis des Téaters.

Es werden vor allem folgende drei Straftheorien zur Sinngebung des Strafens vertreten:

1. Absolute Straftheorien

Als"zweckfreie" Straftheorie stellt die absolute Straftheorie nur auf die Vergeltung ab und beruht auf
dem Talionsprinzip: "Auge um Auge, Zahn um Zahn". Eine Rechtsverletzung stellt eine Negation des
Rechts dar, die darauf folgende Strafe hebt die Negation dieser Negation wieder auf. Die Vergeltungs-
theorie wird auch als Gerechtigkeitstheorie oder Siihnetheorie bezei chnet.

2. Relative Straftheorien

Die relativen Straftheorien stellen den Gesellschaftsschutz in den Vordergrund, ihr Zweck ist die
Verbrechensvorbeugung. Hierbei wird zwischen der Speziapravention, auch Individual pravention
genannt, und der General prévention unterschieden. Die Spezia praventionist auf den Téater gerichtet, und
die Aufgaben der Strafe sind die Abschreckung von Gelegenheitstétern, die Resozialisierung der Zu-
standsverbrecher und die "Beseitigung" der Gewohnheitsverbrecher. Auf die Abschreckung der Allge-
meinheit zielt die General pravention, welche noch in negative und positive General pravention unterteilt
wird. Wahrend die negative General prévention oder Abschreckungspravention vor allem abschrecken
will, stellt die positive Generalprévention oder Integrationspravention vor alem auf die Stérkung des
Rechtsbewul3tseins ab.

3. Vereinigungstheorien

Hierbei wird versucht, samtliche Straf zweckein ein ausgewogenesV erhéltnis zu bringen, wobei sich das
Problem der "Antinomie der Strafzwecke" stellt. Aus diesem Grund muf3 dem einen oder anderem Prin-
zip im Einzelfall der Vorzug gegeben werden. Auch die Vereinigungstheorien werden unterteilt, und
zwar in dievergeltende Vereinigungstheorie (hier war urspringlich der V ergel tungszweck dominant, bei
Bedarf riicken aber andere Straf zwecke in den Vordergrund) und die préventive Vereinigungstheorie (sie
beinhaltet spezial- und general praventive Gesi chtspunkte in einem ausgewogenen System, im Zweifels-
fall hat aber der spezial praventive Resozialisierungszweck Vorrang).

Ausgangspunkt der Straf sanktionenist dasMal3 der personlichen Schuld (V orwerfbarkeit), und die Strafe
wird durch die Schuld des Téatersbegrenzt (Schul diiberschreitungsverbot bzw. Schuldprinzip). Neben den
rein schuldbezogenen Strafen kennt unser zweispuriges, dualistisches Rechtsfolgensystem noch die
gefahrlichkeitsorientierten Mal3regeln der Besserung und Sicherung, wobei jedoch der V erhé tnismaliig-
keitsgrundsatz zu beachten ist. Daneben wird Uber die Wiedergutmachung als weitere Tatreaktion dis-
kutiert. Siewirdjedenfallsbei der Straf zumessung berticksichtigt, daneben enthalt des Gesetz eine Rege-
lung zum Téater-Opfer-Ausgleich in § 46a StGB.

Auf die Resozialisierung als Strafzweck wurde in den sodann diskutierten Entscheidungen zum sog.
L ebach-Fall (Soldatenmord in Lebach) abgestellt, wobel jeweilsim Wege der Grundrechtsabwagung zu
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entscheiden war, ob das allgemeine Personlichkeitsrecht der Straftéter (und hierbei die Méglichkeit ihrer
Resozialisierung) gegenuber dem Informationsinteresse der Allgemeinheit und der Rundfunkfreiheit
Uberwiegt oder zurlickzutreten hat.

Notigung
(Boris Bartho)

Am Mittwoch, dem 26.8.1998, beschéftigte sich der Kurs mit dem Tatbestand der N6tigung. Zunéchst
wurde ein Referat zu diesem Thema vorgetragen. Es stellte mit Veranschaulichung anhand einiger
kleinerer Falle dar, dal3 der Tatbestand der N6tigung im ersten, die Rechtswidrigkeit im zweiten Absatz
des § 240 StGB geregelt ist. Der Grundsatz, "Der Tatbestand indiziert die Rechtswidrigkeit”, ist fur die
Notigung nicht anwendbar, weil in diesem Falle fir die Rechtswidrigkeit nicht nur das Fehlen von
Rechtfertigungsgrinden, sondern dariiber hinaus die Voraussetzungen des § 240 11 StGB festgestellt
werden missen.

Der erste Absatz des 8§ 240 StGB lautet: "Wer einen Menschen rechtswidrig mit Gewalt oder durch
Drohung mit einem empfindlichen Ubel zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung nétigt, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe, bestraft.”

Hier sind die Begriffe "Gewalt" und "Drohung mit einem empfindlichen Ubel" zu kl&ren:

Der Begriff der Gewalt umfaldt jedenfalls physische Einwirkungen; ob er dartiber hinaus auch "psychi-
sche Gewalt" erfaldt, wird kontroversdiskutiert. Die Rechtsprechung geht inihrer Auslegung des Begriffs
sehr weit: In einer Entscheidung wird z.B. das Storen von V orlesungen, das zum Abbruch des Unterrichts
fahrt, als N6tigung beurteilt. Naheres hierzu wurde anhand des unten dargestellten Falles diskutiert.

Unter "Ubel" ist jede tiber blolRe Unannehmlichkeiten hinausgehende Einbule an Werten oder Zufii-
gung von Nachteilen zu verstehen, die dann a's empfindlich zu beurteilen ist, wenn der drohende Verlust
oder zu beflrchtende Nachteil geeignet ist, einen besonnenen M enschen zu dem mit der Drohung erstreb-
ten V erhalten zu bestimmen. Dabei mufl3 man anmerken, dal3 sowohl der objektive alsauch der subjektive
Tatbestand der N6tigung erfillt sein kann, wenn der Téter die Drohung zwar nicht ernst meint, aber
annimmt, dal3 das Opfer sie ernst nehmen wird.

Der zweite Absatz der genannten V orschrift lautet: "Rechtswidrigist die Tat, wenn die Anwendung der
Gewalt oder die Androhung des Ubels zu dem angestrebten Zweck als verwerflich anzusehen ist."
Inhaltlichist mit Verwerflichkeit ein erhohter Grad sozialethischer Mif3billigung des Verhaltnisses zwi-
schen dem erstrebten Zweck und dem dazu angewandten Mittel gemeint. Zweck und Mittel sind daher
zueinander in Beziehung zu setzen. Ob dabel auf der Seite des Zwecks neben dem unmittelbar erreichten
Verhalten des Opfers auch die sog. Fernziele des Téters zu berlicksichtigen sind, ist umstritten (siehe
unten im Fallbeispidl). Letztlich kdnnen auch sowohl unrechte Mittel zum gebilligten Zweck als auch
erlaubte Mittel zu einem unrechten Zweck zur Verwerflichkeit fuhren.

Nach dem Referat beschéftigte sich der Kurs ausfihrlicher mit der Frage, ob sich die Demonstranten
strafbar machen, die mittels " Sitzdemonstration™ einen Verkehrsstau auf der Autobahn verursachen, um
auf ein politisches oder gesellschaftliches Problem aufmerksam zu machen. Es wurde die Strafbarkeit
anhand der Kriterien Tatbestand, Rechtswidrigkeit und Schuld Uberprift:

1. Tatbestand

1.a) objektiver Tatbestand

Unproblematischist, dal3 dasAnhalten der Autosden N6tigungserfolg darstellt. Ob die Sitzdemonstration
ein ausreichendes N6tigungsmittel ist, mul3 naher geprift werden: Drohung mit einem empfindlichen
Ubel alsNotigungsmittel liegt nicht vor. DasHinsetzen auf die Fahrbahn konnte aber fir Gewalt gehalten
werden. Nach dem Urteil des Bundesgerichtshofes im Fall "Laepple’ vom 08.08.1969 hétten die
Demonstranten mit einem geringen korperlichen Kraftaufwand einen psychisch determinierten Prozef3
in Lauf gesetzt. Dieser psychische Zwang von einigem Gewicht reichte dem Gericht fur die Annahme
von Gewalt aus. Diese weite Interpretation verstield nach der 4 : 4 - Entscheidung desBVerfGvom 11.11.
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1986 nicht gegen das Bestimmtheitsgebot des Art. 103 |1 GG. In einem spéateren Urteil (vom 10.01.1995)
wandte sich dieses Gericht jedoch von dieser Meinung ab: Eine rein korperliche Anwesenheit und
psychischer Zwang ohne weiteren Einsatz physischer Kréfte reicht hiernach nicht aus, um eine solche
Demonstration als N6tigung im Sinne des § 240 StGB anzusehen. Dies wurde damit begriindet, dal3 die
friher vertretene weite Auslegung vom Wortlaut des Gesetzes nicht mehr gedeckt sei. Dieses Urteil des
Bundesverfassungsgerichtes hat aber den Bundesgerichtshof (BGH) im folgenden nicht daran gehindert,
solche Sitzdemonstrationen doch al s strafbare N6tigung zu verurteilen: In seinem Urteil vom 20.07.1995
argumentiert der BGH, die Demonstranten hétten zwar durch ihr Sitzen gegeniiber den auf allen Fahr-
streifen jeweils ersten Fahrzeugen nur einen rein psychischen Zwang ausgelibt. Jene hétten zwar rein
tatsachlich weiterfahren kbnnen, aber nicht dirfen. Die nachfol genden Fahrzeuge seien hingegen wegen
der stehengebliebenen Autos mittels physischer Kraft gestoppt worden, dasie an diesem Hindernis nicht
vorbeifahren konnten. Die Demonstranten hétten damit die Fahrzeuge in der ersten Reihe zu Mitteln
gemacht und somit Gewalt angewendet. Der objektive Tatbestand ist nach dieser Auslegung gegeben.
1.b) der subjektive Tatbestand

Dader Vorsatz beziiglich des Hinsetzens und Bewirken des Anhaltens vorhanden ist, erflllt diese Tat
auch den subjektiven Tatbestand der N6tigung im Sinne des § 240 | StGB.

2. Rechtswidrigkeit

Bel der Rechtswidrigkeit ist - wie oben aufgefihrt - das Fehlen von Rechtfertigungsgriinden und das
Vorliegen der Verwerflichkeit im Sinne des 8 240 11 StGB zu prifen.

2.8) Rechtswidrigkeit i.e.S.

Dasdtrafrechtliche Rechtfertigungsgrinde nicht greifen, ist zu prifen, ob das Handeln der Demonstranten
unmittelbar durch Art 8 | GG gerechtfertigt wird. Nach der Ansicht des BGH (Fall "Laepple”, s.0.) ist
eine Sitzdemonstration keine geschiitzte friedliche Versammlung im Sinne dieses Grundrechts, da der
Zweck einer Verkehrsbehinderung bereits unfriedlich sei. Genau anderer Ansicht war das Bundesverfas-
sungsgericht in seinem Urteil aus dem Jahre 1986. Demnach ist e ne sol che Sitzdemonstration eine fried-
liche Versammlung im Sinnevon Art 8 | GG. Dajedoch das Recht auf friedliche Versammlungen unter
frelem Himmel gemal3 Art 8 I GG gesetzlich beschrankt werden kann und hier die gesetzlichen Voraus-
setzungen einer Anordnung der Auflésung vorlagen, ist auch aufgrund dieses Urteiles keine Recht-
fertigung fur das Verhalten der Demonstranten festzustellen.

2.b) Verwerflichkeit

Die Verknupfung zwischen dem Mittel, also dem blockierenden Hinsetzen, und dem Zweck, d.h. dem
Anhalten der Autos, ist sozialethisch zu mif3billigen. Entscheidend ist daher, ob die Fernziele der Téter
mitbertcksichtigt werden sollen. Selbst der Senat des Bundesverfassungsgerichtes konnte sich im Jahr
1986 bei dieser Frage nicht einigen: Vier Richter waren der Auffassung, dal3 die Verfolgung politischer
Zwecke durch die Demonstranten in der Gesamtschau der Umsténde nicht unberticksichtigt bleiben
durfe. Hierfur fand sich aber keine Mehrheit im Senat desBV erfG. Aus der Rechtsprechung der Strafge-
richte wurden in der Diskussion die Entscheidungen zweier Oberlandesgerichte einander gegentiber
gestellt: DasOberlandesgericht Kolnvertrat die M einung, die Berlicksi chtigung der Fernzielesei moglich
und deshab sei eine Sitzdemonstration, die gebilligte politische Ziele verfolge, nicht rechtswidrig.
Anderer Meinung war das Amtsgericht Schwabisch Gmind: Es hielt die Beriicksichtigung der Fernziele
flr ausgeschlossen, da sie eine politische Bewertung beinhalte.

3. Schuld

Schliefdt man sich der Meinung des letzteren Gerichtes an, so ist nach Bejahung der Rechtswidrigkeit
noch die Schuld zu prufen. Hier ist anzunehmen, dal3 die einzelnen Demonstranten sich des Unrechts
ihres Verhaltens bewuf3t waren und deshalb mit Schuld handelten.

Somit ist nach der hier vertretenen Ansicht eine Strafbarkeit wegen N6tigung gegeben.
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Herzog-August-Bibliothek (Wolfenbittel)
(Martin Tegelkamp)

Am Dienstag, dem 25.08.98, unternahm der Jurakurs eine Exkursion nach Wolfenbtittel zur Herzog-Au-
gust-Bibliothek. Diese Bibliothek wurde vor 300 Jahren als" Achtes Weltwunder” gefeiert, dasiedamals
nach der Anzahl ihrer Biichertitel diegrofdte der Welt darstellte. Zum Todeszeitpunkt ihres Griindervaters
Herzog August d. J. (1579-1666) beinhaltete sie 134.000 Schriften und ca. 1 Mio. Blicher. In spéteren
Jahren arbeiteten in dieser Stétte berihmte Personlichkeiten wie zum Beispiel Leibniz, Hermann Korb
und G.E. Lessing. Die Bibliothek verlor jedoch Ende des 19. Jahrhunderts an Bedeutung, da man sie der
Offentlichkeit nicht zugéanglich machte. 1950 kam Erhart Kastner nach Wolfenbiittel, der dann die
Regeneration der Einrichtung vorbereitete. Késtner kaufte moderneillustrierte franzosische Blcher, die
er "Malerbiicher" nannte. So wurde Wolfenbiittel wieder die,Bibliothecaillustris', die sie einst gewesen
war. Kastner wollte das Antiquierte mit dem Modernen verbinden und hatte den Mut, kritisch einige
Mal erpersonlichkeiten sel ektiv auszuwahlen. Neben Picasso, Chagall, Joan Mir6 und Salvatore Dali stofit
man auf Werke deutscher Kunstler, wie Kandinsky, Kirchner und Klee.

Auch heute noch zahlt die Bibliothek zu einer der beriihmtesten in der gelehrten Welt, da sie eine
Handschriftensammlung sondergleichen enthdt. Der Handschriftenbestand ist nach Provenienzen, also
nach Herkunft aufgestellt und dementsprechend signiert: Es gibt acht grof3e und mehrere kleinere Grup-
pen oder Fonds.

Zu den bertihmtesten dieser Handschriften gehdrt das Evangeliar Heinrichsdes L 6wen, eineder pracht-
vollsten und historisch wichtigsten Schriften des Mittelaters, welches 1188 im Skriptorium Helmars-
hausen entstand. Es wurde 1983 in London fir 32 Mio. DM ersteigert; heute ist es gemeinschaftliches
Eigentum der Bundesrepublik Deutschland, der Lander Niedersachsen und Bayern sowie der Stiftung
Preufdischer Kulturbesitz.

Bel den Juridica, der drittgrofiten Bibliotheksrubrik, lassen sich u.a. die nachfolgenden herausragenden
Werke finden:

Der Sachsenspiegel: Das bedeutendste deutsche Rechtsbuch des Mittelaters, der Sachsenspiegel, im
ersten Drittel des 13. Jahrhunderts von Eike von Repgow verfaldt, befindet sich als bebilderte Versionin
der Bibliothek. Dieses Rechtsbuch ist in zwei Teile gegliedert: erstens das Landrecht und zweitens das
L ehensrecht. Das L ehensrecht regelt die vielfaltigen Berechtigungen an dem erblichen Lehensgut und die
Beziehungen zwischen Lehensherr und seinem Lehensmann. Das Landrecht folgt im Aufbau dem Gang
des zur damaligen Zeit stark formalisierten gerichtlichen Verfahrens, wobei das Strafrecht archaische
Zige beinhaltet, die den Stihnemechani smus (Privatfehde) ersetzen sollen. Hier findet man auch das sehr
fortschrittliche Gebot der von Herkunft oder Stand unabhangigen Gleichheit vor Gericht, unabhangigvon
Herkunft oder Stand.

Hugo Grotius, De iure belli ac pacis: In diesem 1625 in Paris erschienenen Rechtswerk trennt der
Verfasser Hugo Grotius (1583-1645) das Recht klar von Theologie und Moral. Zur Begriindung des
Rechts zieht Grotius sowohl international praktiziertes Voélkerrecht als auch Naturrecht heran. Im Falle
eines Konfliktes soll das Naturrecht aber dem Vodlkerrecht vorgehen. Auf3erdem proklamiert Grotiusim
Strafrecht die Sakularisierung.

Das L essinghaus
(Josef Loffl)

Am Nachmittag wandte sich der Kurs der Rechtswissenschaftler der zweiten grof3en Sehenswirdigkeit
Wolfenbuttels zu, dem Lessinghaus.

1. Lessing in Wolfenbittel
1770 wurde Gotthold Ephraim Lessing, neben Immanuel Kant einer der bedeutendsten Verfechter der
Aufklérungsbewegung, Bibliothekar in Wolfenbuttel. Seinem Wirken ist es zu verdanken, dal3 auch - fur
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die absolutistische Zeit - kontroverse bzw. revolutionare Schriften aufgenommen wurden und dali3 die
Sammlung nun fast jedem zuganglich war. Nach seiner Anreise bezog Lessing zunéachst die R&ume des
Erbprinzen im Wolfenbdtteler Schlof3, die zu diesem Zeitpunkt knappe 20 Jahre leergestanden hatten. Es
erscheint nicht verwunderlich, dal3 er, durch diese Wohnlage mitten in das héfische Geschehen elngebun-
den, in diesen Raumen "Emilia Galotti" - sein Werk Uber furstliche Intrigen - vollendete. Von seiner
Italienreiseim Jahre 1775 zurtickgekehrt, konnte der zum Hofrat ernannte Lessing endlich seine Geliebte
EvaKo6nig heiraten und mit ihr im Oktober 1776 das M e 3nerhaus beziehen. Hierbel handelte essich fur
die frischangetrauten Eheleute nur um eine Notldsung. Ab 1777 bewohnten Lessing und seine Frau ein
frisch renoviertes Haus, dal3 nur wenige Meter von der Bibliotheksrotunde entfernt ist. Nach dem Tode
seiner Frau am 10. Januar 1778 arbeitete der fortan gliicklose Lessing in deren Sterbezimmer. Von
hieraus focht er die wohl legendérste Kontroverse der deutschen Literatur aus, den sog. "Fragmenten-
streit”. Lessing, bekennender Deist, veroffentlichte nach dem Tod seines Freundes Reimarus, der es zu
L ebzeiten nie gewagt hatte, diesen Schritt zu vollziehen, dessen Schutzschrift, diein mehrere Fragmente
untergliedert ist. Die einzelnen Fragmente wurden zwar von einigen Seiten bereitskontrovers aufgenom-
men, doch die Publizierung des 5. Fragments, in dem die Existenz Jesu Christi und die Glaubwrdigkeit
der Jinger in Frage gestellt werden, ging dem Hauptpastor der evangelischen Kirche Norddeutschlands,
Johann Melchior Goeze zu weit. Lessing und Goeze lieferten sich eine erbitterte Schlammschlacht, bei
der Goeze aufgrund seiner Stellung letztlich am langeren Hebel sal3 und ein Publikationsverbot der
L essingschen Werke erreichte. Nun hatte Lessing alles verloren, sogar das Recht zur freien Veroffentli-
chung. lhm blieb nur noch eine winzige Chance: "1ch will versuchen, ob man mich noch auf meiner alten
Kanzel, dem Theater, predigen |alt" Lessing sattelte auf das Theater um und verfaldte seinen " Nathan der
Weise". In diesem Stiick récht er sich an Goeze, indem er die Figur des Patriarchen einfihrt, der durch
eine klassische Hyperbel den orthodoxen Charakter Goezes klassifiziert und verschmaht. Auch Goezes
Engstirnigkeit und Scheuklappendenken werden dem Leser ndhergebracht.
Am 15. Februar 1781 starb Lessing vdllig verarmt in Braunschweig.

2. Die Geschichte des L essinghauses

1735 errichtete Herzog Carl 1. von Braunschweig-Wolfenbiittel ein furstliches Dienerhaus, das er 1740
seinem Oberkammerdiener schenkte. Fir Lessing wurde das Haus fir 1016 Taler renoviert. Er lebte dort
bis zu seinem Tode im Jahre 1781. Von 1781 an diente das Haus al's Bibliothekarswohnung. 1884 wurde
es wegen angeblicher Baufalligkeit gerdumt und entging wohl nur durch einen glicklichen Zufall dem
drohenden Abrif3. Ende des 19. Jahrhunderts bezog zunéchst das Wasserstral3enamt und dann das Staat-
liche Bauamt das Gebaude. Erst 1929 wurden drei Raumeim Nordfllgel alsL essing-Gedenkstétte einge-
richtet. Fortan wurde das Haus provisorisch fur die Bibliothek genutzt, bisesam 15. April 1978 als Mu-
seum fr Lessing und seine Zeitgenossen (Lessinghaus) erdffnet wurde. Seitdem kann sich dort jeder
Besucher el ner umfassenden Retrospektive widmen, Alltagsgegenstande des Phil osophen betrachten und
Kuriositédten wie ein Haar von Lessings Kopf oder dessen Totenmaske bestaunen.




